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O enigma do passado, o ctrculo virtuoso
da aprendizagem e a teoria da Historia

The enigma of the past, the virtuous circle of learning and

theory of History

Resumo: A resolucio
dos enigmas quanto ao passado,
ostos a cada agente racional
umano, se da na construcio do
conhecimento histérico confidvel
cientificamente. Esse conhecimento
faz parte da habilitagdo profissional de
pesquisadores e docentes. Na pratica
profissional qualificada, instaura-
se o circulo virtuoso dos papéis
intercambidveis entre professor e
aluno na formacdo e na didatica. A
teoria e o método contemporaneos
sao penhor de qualidade profissional e
de admissibilidade social da pretensio
de verdade da narrativa histérica.
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Abstract: The resolution
of the enigmas re%arding the past,
posed to each human rational
agent, occurs in the construction
of scientifically reliable historical
knowledge. This knowledge is part
of the professional qualification of
researchers and teachers. In qualified
professional practice, a virtuous circle
of interchangeable roles between
teacher and student is established in
training and teaching. Contemporary
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Jo6rn Riisen, no primeiro paragrafo da introducio ao seu recente
livro sobre cultura historica, formacio e identidade, escreveu:

O horizonte discursivo da didatica da Historia
ampliou-se notavelmente nos ultimos decénios.
Tal se deve sobretudo ao fato de o tema da cultura
histérica, sob a denominagio de “public history”, ter
sido incorporado aos campos de atividade escolar em
que se da o ensinar ¢ aprender Historia. A formagao
universitaria das historiadoras e dos historiadores
restringia-se antes a competéncia especializada das
futuras professoras e dos futuros professores de

Histéria (2020, p. 13).

Com efeito, sob diversas designacdes, a questdo do fundamento
teérico do conhecimento histérico-cientifico, a qualidade da formagao
dos docentes de Histéria e a tarefa/missio da educacio histdrica
tornaram-se, desde os anos 1970, gradualmente, itens incontornaveis
da agenda epistemologica, metodolégica e didatica da pesquisa histérica.

Logo antes, no prefacio, Riisen registra tal diagnéstico, sublinhando
a importancia que a interlocugdao Hist6ria-Didatica possui na formagao
social dos profissionais e dos cidadios:

O tempo pioneiro inicial obviamente, passou, mas seu
legado subsiste até hoje. Pertence a esse legado que
a Didatica da Historia, transmutada em respeitavel
disciplina, se tenha associado estreitamente as
reflexdes tedricas sobre os fundamentos do
conhecimento histérico desenvolvidas nos anos
1970 e 1980. Ja ndo se pode mais pensar Didatica
da Historia sem a Teoria da Historia. Isso em nada
prejudicou — como alguns podem haver pensado
— sua relagio a pratica. Pelo contrario, conduziu
a integracdo de novos campos praticos da cultura
histérica, como a histéria publica (RUSEN, 2020, p-
11).

Nio resta duvida de que essa amavel cumplicidade entre teotia e
pratica beneficia o programa de formacio e aprendizagem amplamente
conhecido como “educacio histérica”, em que professor e aluno tém
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papéis associados, interdependentes e intercambidveis. Se a expressiao
“didatica da Historia” parece soar algo antiquada — certamente nio
¢ o caso nos paises europeus ou nos Estados Unidos — a expressdo
“educacio historica” (de origem britdnica) sugere incluir os elementos
tedricos e praticos a que Risen alude. Tomemos, assim, ambas as
expressOes como associadas e, de modo algum, excludentes.

Para que serve associar teoria e pratica no método histérico? Para
resolver problemas que surgem no quotidiano das pessoas, como a logica
da matriz disciplinar de Riisen, que desde sua primeira versao propde.

A matriz disciplinar foi originalmente inspirada na discussio
de Thomas S. Kuhn acerca da cristalizagdo de paradigmas (tedricos
e metddicos) nas ciéncias naturais, e, eventualmente, quanto a sua
dogmatizacdo. Riisen repensou a ideia de Kuhn desde a perspectiva
da Histéria como experiéncia humana e como ciéncia. O objetivo
maior de Risen era elaborar um aprofundamento analitico-original
da organizagao estrutural do pensamento historico, para organizar o
conjunto dos principios gerais e operacionais da Historia como ciéncia.
HEssa organizacio, tal como proposta por Riisen, decorre da evolugao do
pensamento histérico do historicismo a Histéria como ciéncia social.

Para o pensamento historico em geral, como para o pensamento
historiografico em particular, Riisen considera que o ponto analitico
inicial da matriz se situa numa angustia existencial-elementar, por
ele chamada de “caréncia de otientacio”. Vista como uma constante
antropolégica — que ecoa o binémio categorial consagrado por Koselleck
(2006): espaco de experiéncia e horizonte de expectativa —a caréncia de
orientacdo motiva o individuo, suscita interesses, impulsiona a pergunta
historica. Essa pergunta tem a ver com enigmas, questdes que intrigam
o agente, na medida em que lhe ¢ decisivo o sentido do tempo vivido e
do tempo esperado, a surgir na solu¢io de tais enigmas.

A vida humana pratica poe questdes a resolver de modo constante,
diretamente conexas com a identidade mesma do agente. Néo se age
sem pensar, somente se pensa sobre o que se experimenta, somente se
vivencia o que ocorre no tempo, no espaco e na concretude empirica
da realidade vivida. Essa realidade esta preenchida historicamente pela
cultura, com cujo legado cada agente necessita haver-se, de modo a
apropriar-se, conscientemente, de sua posi¢io relativa no fluxo do
tempo. Posi¢do vinculada, relacionalmente, a de indmeros agentes
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racionais, que existiram, existem e existirdo no mundo pratico concreto
em que vivem. O passado e o conhecimento do passado siao elementos
fundamentais para a constitui¢io historica de sentido do presente e do
futuro. Desempenham um papel estratégico na aquisi¢ao da consciéncia
histérica e, em conjunto com a experiéncia do presente, constituem a
matéria-prima do pensamento historico.

Lembrar e esquecer sio dois atos humanos que constituem um
dos procedimentos mais elementares do conhecimento. Ambos se
referem a atos presentes de cada agente racional humano. Cada ato
presente torna-se inelutavelmente uma lembranca ou um esquecimento,
seja por for¢a de mecanismos psiquicos, seja como resultado de op¢oes
de registro decorrentes de decisGes de cunho valorativo. Na medida
em que o tempo passa, o registro da lembranca ou de sua auséncia
incorpora-se gradativamente ao acervo da meméria. Para a ciéncia da
Historia a questao da validacdo do registro (heuristica das fontes) é
crucial. A estrutura rememorativa dos registros do passado, na memoria
do presente, pde uma questio metodoldgica fundamental para o €xito
ou o fracasso social da historiografia e da educacdo histérica como
fatores decisivos na constitui¢io da identidade coletiva dos participantes
da memoria. Por certo, hd uma diferenca entre a perspectiva metodica
utilizada pela ciéncia da Histéria na consideragio da memoria, como
depositaria da identidade social no tempo, e a utilizada pela educacio
histérica para operar o sentido de que se apropriam os sujeitos no
processo de ensino e aprendizagem.

Os modos pelos quais se fixam as lembrancas na memoria
sao decisivos. Eles ndo sdo, porém, reconstruiveis e, por assim dizer,
constituem um tipo de enigma préprio ao trabalho de investigacio
histérico. O enigma ndo se esgota, entretanto, na investigacao historica.
Ele se estende a pergunta fundamental formulada sobre o sentido do
tempo vivido e refletido. O registro da lembranca, o testemunho — seja
em que forma for — revela determinada dose de intencionalidade no agir
de cada individuo e transpde para o conjunto interpretado do tempo,
como Historia, o sentido atribuido ou apreendido a cada agao.

Pode-se, assim, figurar uma relagdo de interpenetracdo da Histéria
feita com a Historia pensada e com a Histéria ensinada, pela mediagao
do testemunho. O testemunho (a lembranca sistematizada na memoria)
ou sua omissao pode representar um fator determinante (mesmo se nao
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necessario) da reconstruciao do passado como tempo humanizado pela
reflexdo, como quer J6rn Riisen.

As lembrancas s@io como os componentes de um mosaico
conhecido como memoria coletiva. Se hd uma prioridade entre os
elementos particulares da memoria individual ou se, pelo contrario,
prevalece a memoria coletiva, corresponde a outro enigma. Assim como
a equacdo de influéncia recfproca de uma sobre a outra, no decorrer do
tempo. O pensamento histérico nutrido pela memoria elabora-se em
consciéncia histérica como fator de situacio social e cultural de individuos
e de comunidades. A trfade pensamento histérico, consciéncia historica,
e cultura histérica formam o arcabouco da formacio da identidade
pessoal e social de cada individuo no tempo presente. Para que esse tripé
seja efetivo, importa que a investigagao historica siga procedimentos
metodicos que normalizem seus resultados de forma intersubjetivamente
controlavel. Dispde-se, assim, de uma interface produtiva, na resolucio
dos enigmas postos pelo passado, entre a teoria da ciéncia historica —
como epistemologia do conhecimento cientificamente fundamentado
da agdo humana no tempo — e da didatica da Historia, como pratica de
ensino e aprendizagem do sentido possivel da humanizagiao do tempo
pela cultura historica.

Conhecimento historico

A cultura histérica se constitui do acervo temporal continuo da
reflexdo dos agentes racionais humanos, cujo conhecimento nela se
inscreve. O conhecimento histérico se caracteriza por duas dimensoes
complementares: uma diz respeito a historicidade de todo e qualquer
conhecimento. Com efeito, mesmo se o conhecimento vem a ser
expresso de forma genérica ou universal (como no caso das assim
chamadas “leis da natureza”, por exemplo), sua aquisi¢ao e seu controle,
assim como seus objeto e sujeito, somente subsistem no tempo histérico;
a outra dimensdo refere-se ao conhecimento #nico produzido pela
ciéncia historica, de acordo com suas referéncias tedricas € com seus
procedimentos metodicos.

Visto na primeira dimensao, o conhecimento historico pressupde
uma vertente de universalidade. Uma constante antropolédgica é admitida
(habitualmente de modo tacito) para sustentar a aptiddo (de todo e
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qualquer ser humano), a produzir e possuir conhecimento ao longo do
tempo. Essa suposicio é plenamente razoavel, de maneira a atribuir a
historicidade do conhecimento uma correlagio imediata e principal com
a racionalidade analitico-discursiva do agente humano. Essa constante
antropoldgica exprime, assim, o pressuposto da igualdade entre todos os
agentes. Para o efeito de produzir conhecimento, tal suposi¢io estabelece,
também, a posse de uma faculdade cognitiva, igual ou equivalente, em
todos. Essa faculdade opera, ao longo do tempo, mas também para além
dele, a fim de introduzir um fator transcendental, reflexivo, relativamente
aimanéncia intrinseca a Histéria e a sua concretude empitica no tempo
e no espago dos agentes e de suas respectivas sociedades.

Na segunda dimensao, o conhecimento histérico corresponde ao
resultado obtido pela aplicagdo, a realidade experimentada, do padriao
reflexivo (argumentativo e explicativo) da racionalidade. A historiografia
produzida como fruto dessa interacdo entre o vivido e o pensado é
elaborada discursivamente na forma narrativa, em que se articulam,
argumentadamente, os dados (vividos diretamente ou investigados
indiretamente) e a interpretacdo. Subjazem, pois, a ela, duas pretensGes
razoaveis: a da racionalidade dialogal, e a da possibilidade de produzir um
discurso veraz. O discurso racional, por conseguinte, ao dar expressio
narrativa a argumentacao, tem por objetivo ultimo estabelecer um padrio
de veracidade aceitavel pela sociedade em cuja cultura tal reflexdo faca
sentido.

Retomemos: racionalidade quer dizer, aqui, que o agente humano
reflete sua experiéncia (e a dos outros) de forma transcendental, ou seja,
transpoe para o plano interpretativo a realidade empirica do espago e do
tempo da experiéncia. Qualquer agente faz isso. O historiador, sendo
agente racional qualificado profissionalmente, o faz de acordo com
parametros metodicos convencionados.

Ou seja: mantém-se a ideia de “referéncia” de uma verdade
possivel, mas somente se pode falar de um enunciado verossimil, veraz,
enquanto € aceito pelos métodos — procedimentos de controle qualitativo
— aplicados e reconhecidos pela comunidade profissional dos agentes.

A verdade como referéncia constitui-se em um horizonte de
compreensio, a partir do qual e com vistas ao qual o investigador
procede. A certeza de a alcangar ¢ indicativa, pois as circunstancias
concretas de realizagdo da pesquisa apresentam variagdes que permitem
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apenas graus aproximativos de garantia da seguranca cognitiva associada
ao conteudo firmado no argumento discursivo da narrativa historica.
O conjunto de tais circunstancias, todavia, ndo impede a convergéncia
dos critérios de produgido de conhecimento utilizados pela pratica
profissional. Essa pratica é orientada pela formacio especializada, pela
referéncia tedrica e pelo treino metddico. Teorias e praticas encontram-se
dentro desse horizonte de referéncia. Tal horizonte articula a pretensio
de verdade embutida na faculdade racional humana, as circunstancias
espacials e temporais da sociedade e da cultura em que estd imerso o
historiador, como agente individual e social, e as questSes que emergem
da realidade histérica em que vivem esse agente e seus contemporaneos.

O historiador e o professor de Historia movem-se, por conseguinte,
em um universo em que o tempo vivido e refletido enquadra a busca e
a afirmacao da verdade possivel relativa ao seu objeto de pesquisa e de
ensino e aprendizagem.

Verdade, veracidade, verossimilhanca

O que nos diz a Hist6ria a esse proposito? Duas constatacoes
se impdem: de uma parte, a memoria acumulada da cultura historica
evidencia que a busca da verdade (e a correspondente pretensio de a
alcancar, ou de a ter alcancado) é uma constante na organiza¢io social
do saber. Uma constante antropoldgica, por conseguinte, a maneira
como a concebe Jorn Risen (2001). De outra parte, a producio de
conhecimento confiavel sobre o passado, constitutivo da afirmacio
cultural das sociedades, depende — razoavelmente — da aceitagdo dessa
premissa. Inclusive na relagdo ensino e aprendizagem tanto na formacao
de professores quanto no sistema escolar em que esses exercem.

Na reflexdo que aqui se faz, o campo tematico diz respeito a
teoria da Historia. Histéria entendida no sentido da ciéncia da Historia
nos padrdes contemporaneos de producao historiografica. Teoria no
sentido de articular as condi¢oes de possibilidade de produzir, mediante
a investigag¢do historica metodicamente controlada, conhecimento
confiavel. A teoria da Histéria estipula, assim, as condi¢oes de producio
de conhecimento histotrico verossimil e as condi¢des de insercio desse
conhecimento em um arcabouco cientifico plausivel e convincente.
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O senso comum lida com uma convicgio otimista extremamente
difundida: as coisas sdo como elas sdo, no que consistiria sua verdade
propria, intrinseca. Ecoa nessa convicgdo a concepgao kantiana da coisa-
em-si, de acordo com a qual tudo o que ¢ necessariamente ¢ segundo
sua ordem de ser, no que consiste sua verdade fundamental, metafisica,
que exprime sua realidade, sua densidade ontica. Importa registrar que o
senso comum opera a vontade com essa convicgao, com grau de certeza.
Para os que lidam com enunciados acerca do que se pensa ser a verdade
das coisas, a certeza esta longe de ser inabalavel. Antonio Vieira, em sua
Historia do futuro, ja registrava essa dura realidade da condi¢do humana:

Quem quiser ver claramente a falsidade das histérias
humanas, leia a mesma histéria por diferentes
escritores, € verda como se encontram, se contradizem
e se implicam no mesmo sucesso, sendo infalivel que
um s6 pode dizer a verdade e certo que nenhum a diz
(2005, § 186, p. 238).

Com efeito, a verdade da coisa e a verdade do dito sdo distintas.
A afirmacdo de Vieira, de que somente um pode infalivelmente dizer
a verdade, pressupGe uma teoria ontolégica da verdade, da qual nio se
cuida aqui. Convém, entio, recuperar os trés planos em que a questio da
verdade se pe para o contexto de uma teoria da Hist6ria sem reinventar
a histéria da humanidade desde tempos imemoriais. Recordemos,
sumariamente, em que consistem o plano da coisa em si, o plano da
coisa pensada, o plano da coisa dita.

O gue ¢ a coisa em si? Obviamente o discurso que fale da coisa
em si situa-se nos dois outros planos. Para a Histéria a coisa em si é
o evento do passado, do tempo que se esvaiu, de que somente resta
a memoéria (pensada) e o testemunho registrado (a memoria dita). O
evento do passado, a que se refere, aqui, no singular, ndo necessariamente
diz respeito a um acontecimento simples (ou trivial), que meramente
registrasse algo como “Zumbi dos Palmares existiu.”” Pode tratar-se (e no
mais das vezes € o caso) de acontecimento complexo, a0 consignar que
“Zumbi dos Palmares foi o lider de um quilombo insurrecional oposto
ao regime escravista no Brasil colonial”. O que se quer dizer, entio,
com a referéncia a coisa em si? Para a Historia praticada como ciéncia,
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a “coisa em si” corresponde ao pressuposto realista mitigado de que
os atos racionais humanos passados realmente ocorreram, de uma ou
de outra forma, e que ndo faz sentido considerar a hipétese de que se
pudesse fazer tabula-rasa de todo acontecimento passado. Esse realismo
¢ mitigado na medida em que langa mio da triplice distingao entre o em
si, o pensado e o dito. Deixa-se de lado, pois, como de demonstracio
dificil (se nao impossivel), a tese da correspondéncia rigorosa entre o
ocorrido, o visto, o pensado e o enunciado, caracteristica do realismo
classico de inspira¢ao aristotélica e de matiz empirista. A mitigacao do
realismo decortre da circunstancia incontornavel de que nada do que
ocorreu no tempo, por forca da agao humana, subsiste para além de seu
tempo de outra maneira do que na memoria de seus contemporaneos
e no que eles dizem (e registram) de seu tempo e de suas ocorréncias.
Assim, a porta de entrada no mundo histérico do passado memorizado
se da pela linguagem narrativa em todos os seus formatos.

A experiéncia da analise historiografica traz um elemento
fundamental, que nio ¢é estranho aos demais discursos cientifico-
contemporaneos. Esse elemento é a suposta ou admitida pretensdo de
verdade, considerada essencial a todo e qualquer discurso racional. Assim,
se encontra um territério comum ao esforco metddico do conhecimento,
que é a busca e, reconhecidamente, a obtenc¢io da verdade. Para efeito da
analise historiografica, tanto para a que se faz na produgio da pesquisa
de que decorre a narrativa, quanto para a que lida (hermenéutica e
comparativamente) com a narrativa produzida, o discurso racional
contemporaneo deve satisfazer trés requisitos essenciais:

a) sua estrutura deve descrever, adequadamente, o que ocorreu.
Nesse sentido, nenhum discurso historiografico foge do mandamento
de Ranke, de buscar narrar como as coisas, efetivamente, se deram,
mesmo se cada sentencga, isoladamente, ndo tencione ser empiricamente
controlavel;

b) a qualidade do discurso depende de sua eficacia argumentativa
como um todo discursivo. Ou seja, somente a apreensiao global da
narrativa permite avaliar a pertinéncia do discurso; e

) 0 juizo sobre a pertinéncia da narrativa com relagdo ao seu
tema da-se em dois niveis: c.1) internamente, em termos de consisténcia
textual e empirica; e c.2) externamente, de duas formas — em termos
comparativos com outras narrativas relativas a0 mesmo tema e pela
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eficiéncia de convencimento que produza no ambito da comunidade
epistémico-profissional dos historiadores.

O conhecimento ¢ duplamente histérico. De um lado, é historico
porque se da no tempo humano refletido, imerso na historicidade de
toda e qualquer existéncia. Fala-se, nesse caso, de um carater histérico
em sentido amplo. De outro, ¢ histérico por set produzido mediante
praticas metodicas consagradas de pesquisa, que atendem a requisitos
de controle de qualidade e de pertinéncia. Nesse segundo caso, fala-se
de conhecimento histérico em sentido estrito.

Em ambos os casos, o conteudo narrado, é suposto, estar em
consonancia com, pelo menos, trés exigéncias: a primeira é a sua
pertinéncia temporal com respeito aos interesses sociais presentes, as
caréncias de orientacdo concretas e emergentes no respectivo tempo
atual; a segunda ¢ a sustentagdo empirica nas fontes (de todos os tipos)
em que a investigacdo busca sua fundamentagdo como discurso sobre
o tempo passado; e a terceira ¢é a resultante expositiva, cujo argumento
narrativo deve dotar-se de virtude convincente em bases racionais
controlaveis (reconstruiveis), independentes de recursos afetivos, como
a sugestao, a sedugdo ou a emogao.

Na perspectiva do método cientifico, importa preservar a
impessoalidade do resultado historiografico final. Nio se confunda, porém,
essa impessoalidade com insensibilidade ou alienagdo. Inversamente, a
impessoalidade ¢ a garantia de sobrevivéncia da explicagdao argumentada
para além da paixdo entusiastica. Para essa, diga-se de passagem, a
primeira é supérflua. E provavelmente esse o motivo por que se considera
amiude o raciocinio cientifico como impiedoso, em particular quando o
tema estudado tem a ver com as circunstancias da existéncia concreta.
Por exemplo: se a questdo estudada for o processo transformador da
Revolucdo Russa de 1917. Comparado com seus ideais mobilizadores,
esse processo, pouco mais de setenta anos depois, deixou um inegavel
saldo de frustracGes, mesmo se ndo foi infrutifero em todos os aspectos.

Constata-se, por conseguinte, que um conceito de verdade
operacional, no plano de apreensio dos acontecimentos histéricos, de
sua descri¢do e de sua explicacdo, requer uma defini¢do clara de seus
limites, pata evitar duas armadilhas: o dogmatismo e o ceticismo.
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No caso do conhecimento histérico, é necessario lembrar a
distin¢do entre a historicidade do ato cognitivo e o conhecimento
produzido pela investigagao praticada pela Historia, como ciéncia, sobre
determinado periodo do passado. O que releva analisar, aqui, é o carater
do conteudo cognitivo produzido pelo historiador de acordo com os
canones metodicos de sua disciplina. Lida-se com duas dimensoes
temporais cruzadas, de cuja interse¢io resultaria um discurso plausivel,
destinado a satisfazer uma dupla exigéncia de verdade: uma, referente
ao petiodo passado que investiga; outra, referente ao periodo presente
em que os resultados da investigacio devem ser validados. Desde a
petspectiva da analise historiografica, a suposicao de que haveria um
regresso ao infinito na busca do passado pGe uma questio interessante.
Wolfgang Wieland (1995, p. 11-12) postula, sem o demonstrar, que
qualquer assertiva sobre a verdade, no tempo, sempre pode ter sua
sustentacdo possivel buscada no tempo anterior. Isso, de certa maneira,
faz ecoar a persistente influéncia das genealogias do saber, no formato
nietzscheano ou no foucaultiano. A propria Historia, certamente, serve
de impulso questionador para contextualizar problemas e para entender
por que certa pergunta, e no uma outra, nesse contexto, ¢ nio naquele,
parece relevante.

A relevancia ndo existe por si mesma. Ela é estabelecida desde
a perspectiva contingente da existéncia histérica dos agentes racionais
humanos. F o contexto histérico respectivo que estrutura a rede
de referéncias que transforma tal ou qual pergunta em relevante. A
veracidade, ou a verossimilhanca, ou a verdade pura e simples parece
constar do rol das questdes relevantes até onde ou quanto se consiga
rememorar (e reconstruir) os conteidos que respondam as perguntas.
As respostas variam. E variam porque as circunstincias empiricas da
existéncia humana nada mais fazem do que variar.

A relagio entre tempo e verdade estd, consequentemente,
estabelecida no plano discursivo produzido pela reflexdo racional que
se apropria da experiéncia e a coloca numa perspectiva que faga sentido
para o sujeito atual da reflexdo. Para que tal sentido se instaure (seja
por desvelamento, seja por atribui¢do), é necessario que seja plausivel.
Essa plausibilidade é estabelecida, se e somente se, o discurso puder
ser controlado metodicamente de acordo com os padroes de qualidade
vigentes na comunidade cientifica que o produz, e aceitos pela sociedade
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a que se dirige. Trés conjuntos de condi¢Ses devem ser satisfeitos para a
construcio da plausibilidade discursiva: a) a qualidade dos dados colhidos
na documentacio que corresponda ao periodo, ao episodio, a sequéncia
de acontecimentos que se quer conhecer, descrever, entender, explicar;
b) os padres metddicos do exame de dados; e ¢) a qualidade discursiva
do texto historiografico.

Como uma cvisa entre outras, todo texto estd inserido numa
rede relacional de malha fina, que pode ser posta em evidéncia para
qualquer observador preparado. O que é um observador preparado? No plano
do conhecimento cientifico, o observador preparado é o profissional
treinado metodicamente a recorrer aos padrdes de registro e andlise
praticados na respectiva comunidade epistémica — em particular a
comunidade dos que atuam no sistema escolar, como professores de
Historia.

A préatica dessa comunidade viabiliza a anuéncia de seus
integrantes quanto a objetividade, a evidéncia de tal ou qual discurso. Na
historiografia, para além do texto como cvisa, importa que os integrantes
da comunidade profissional convenham entre si quanto ao que o texto
veicula, historiografia, livro didatico ou mais o que seja. Com efeito, as
fontes nio sdo objeto de investigacio por si e para si mesmas, mas como
veiculos de significado com respeito a ocorréncias do passado que se
quer conhecer, compreender, explicar, narrar, ensinar.

Os contextos social, politico, cultural e econémico em que as
fontes sdo produzidas e o contexto a que se referem devem estar
presentes na mente do historiador e do professor, quando considera
a natureza textual da narrativa com que lida. Assim, o texto remete a
um teor que ndo ¢ apenas a sua construcio literdria, mesmo se como
coisa— o texto nao passe de um artefato literario. A remissao a algo para
além de si mesmo ndo significa, simultaneamente, que o texto esteja
sempre e necessariamente carregado de acerto, que ele seja forcosamente
verdadeiro enquanto é referente a uma realidade que, sem ele, seria
incognoscivel. O controle da qualidade referencial da narrativa, no que
se chama de “referéncia cruzada”, é incontornavel para a consisténcia
do argumento histérico.

Para se compreender essa exigéncia de controle de qualidade,
deve-se adotar uma atitude relativamente simples, de senso comum. Nao
se confunda, no entanto, senso comum com ingenuidade. Aceita-se, por
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conseguinte, como certa obviedade que todo texto remete a algo fora
dele. Pode acertar ou nao. Deve-se, pois, distinguir entre o que o texto diz
(mais ou menos completamente) e aquilo a que se refere. Essa distin¢ao
¢ de tipo corriqueiro. Sempre que se recorre a um texto, sempre que se
da uma aula, a intengdo primaria do leitor ou do aluno (ouvinte) é a de
entender o que esta dito ou escrito.

No caso da historiografia, busca-se entender a fonte narrativa
na sua qualidade elucidadora do estado de coisas a que se refere. Nesse
sentido, o texto transcende sua condi¢cao de “coisa” como artefato
literario e tem reconhecida sua dimensdo de instrumento cognitivo do
mundo. Torna-se, assim, instrumento de compreensao, interpretagao e
explicacdo do mundo, mesmo que essa compreensio seja forcosamente
parcial ou fragmentaria.

E possivel tomar a narrativa histotiografica como uma unidade
literaria isolada e examina-la exclusivamente desde o ponto de vista de
sua consisténcia e de sua coeréncia estilistica. Essa é, entretanto, uma
mera condi¢io preliminar para a admissibilidade genérica do texto, como
referente a0 mundo, ao estado de coisas de que da noticia. A questao
da veracidade do texto repGe, aqui, entdo, a dupla acep¢io de verdade
que se mencionou: a da estrutura interna do texto e a que se aplica a
sua condicao de referente.

Faz pouca diferenca pratica, por conseguinte, tratar da verdade em
tese, por defini¢do ou por postulacdo. Pragmaticamente, registra-se que
a pretensio de verdade acompanha a pretensao de racionalidade, e que
toda fonte (assim como sua interpretacao na arquitetura explicativa da
narrativa histérica) é lida e interpretada como possivel fundamentadora
de uma narrativa veraz. Qualquer narrativa produzida pela historiografia
parte de pressupostos. Como na ciéncia em geral, nio se lida com fatos
puros, acessiveis sem media¢do, mas sempre com fatos sob pressupostos.
Um desses pressupostos, antes mencionado como pretensio, para
enfatizar seu carater intencional, é a hipdtese da verdade. Essa hipotese-
pretensdo tem a capacidade de viabilizar a fun¢do mediadora da fonte
como acesso a dimensio intencional de sua producido. Com efeito,
recotrre-se a0 pressuposto de que o registro textual (narrativo), por parte
de qualquer autor, tem por inten¢do consignar o que ele entende ser
pertinente ao mundo. Pressupde-se, igualmente, que a intengdo primeira
do autor nio € a de fraudar seus contemporaneos, seus leitores futuros
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ou seus ouvintes. Tem-se, aqui, pois, um cariter otimista quanto ao
problema da verdade, que preserva sua possibilidade juntamente com
a pressuposicio da honestidade bésica da racionalidade humana.

A orientagao pela pretensio de verdade é que permite articular as
questdes historicas e sistematicas que as narrativas referem. O aspecto
histérico sublinha o carater referente da narrativa com respeito ao
mundo, cujo acesso media. O elemento sistematico aponta a organicidade
interpretativa produzida na metanarrativa historiografica, que maneja um
numero consideravel de textos (narrativas), classificados e qualificados
como fontes (primarias ou secundarias). A no¢ido de metanarrativa é
utilizada, aqui, para designar todo texto historiografico que se constitui
a partir da investigacdo sistematica das fontes. Essa no¢io ¢ aplicavel,
ilimitadamente, a cada nova narrativa que se fundamente em outras.

O fato mesmo de se lidar com fontes (nio faz diferenca que
se trate da percepcdo individual ou da leitura de narrativas), como
meio de alcangar compreensao consistente do mundo, reforca a ideia
regulativa da verdade como hipédtese orientadora. Admitido o carater
irrenunciavel dessa hipétese, seu estatuto de hipdtese nao sofre alteracio.
Toda pretensido de verdade carece de demonstragio efetiva no texto
resultante de investigagdao. Admitir-se que todo texto é lido sub ratione
veritatis nao atribui automaticamente a tal fonte o carater de verdade.
Apenas aponta a razoabilidade da leitura critica da fonte com a pretensio
de estabelecer uma rede relacional que confira ao teor da narrativa,
pelo menos, verossimilhanca. A critica heuristica e o enredamento
hermenéutico consolidaram, de vez, a seguranca relativa da fiabilidade
documental. Instala-se, no método histérico, o que se pode chamar
de “prudéncia gnosiolégica”. HEssa prudéncia tende a utilizar a rede
relacional de referéncias cruzadas para tornar seus resultados plausiveis.

Pode-se perguntar, ainda, como se da o controle de qualidade
do produto narrativo. Nao parece cabivel lancar mao de argumentos de
autoridade. Tampouco convence recorrer simplotiamente ao conceito
tradicional de evidéncia objetiva, tdo caro aos adeptos do realismo
metafisico. Como a ddvida sistematica, o argumento de autoridade ¢é
igualmente uma porta aberta ao relativismo. A evidéncia objetiva aponta
para o dogmatismo naturalista ingénuo. O realismo mitigado e a rede
relacional de referéncias, por sua vez, parecem satisfazer plenamente
a concep¢io moderna de razio em movimento, que pressupoe a

METTIS — histéria & cultura v. 19, n. 38, p. 48-65, jul./dez. 2020 61 . |



capacidade (intrinseca a razio), de construir e oferecer explicacoes
plausiveis a circunstancia do tempo humano.

A perspectiva da racionalidade, como faculdade prépria ao agente
humano e como apta a produzir explica¢oes individual e socialmente
aceitaveis mediante controle empirico de qualidade, permite afirmar
que o projeto moderno de racionalidade ¢ uma agenda aberta. A cada
tempo, nova apropria¢do, nova explicagao.

Embora Kant e Max Weber reconhecam a impossibilidade
de um critério absoluto de verdade, admitem um critério formal ou
convencionado, enraizado na logica da pesquisa. HEssa logica goza de
validade universal entre seus praticantes e constitui o fundamento da
ciéncia objetiva aceita por eles. Esse critério formal de verdade veio a
ser fortemente contestado por diversos tedricos contemporaneos da
ciéncia, na linhagem, por exemplo, de Katl R. Popper. Para ele (2013)
ndo hé sequer um critério positivo de verdade, mesmo que formal. Todo
e qualquer conhecimento produzido pelo agente racional é sempre
conjetural, valido enquanto nio for falseado pelo aparecimento de uma
contraprova.

O carater conjetural do conhecimento nio significa, no caso da
Historia, uma espécie de carta de alforria que permita a construgiao
arbitraria de qualquer discurso poético, ao bel-prazer do autor. Essa
licenca poética ilimitada é uma consequéncia pratica indesejavel das teses
pés-modernas, que se autoliberam do controle metddico de qualidade
referente a pertinéncia do discurso a realidade. No contrato do método
cientifico, essa pertinéncia, mais do que esperada, é exigida. Nela se
inclui a pretensdo de verdade, mesmo se as circunstancias de garantia
de sua obtencio sejam frageis. A expectativa social quanto a veracidade
da narrativa-fonte e da metanarrativa constitui uma estrutura elementar
de sua constituicdo. O equivoco, o erro, ou até a fraude, s3o a excecio,
€ nao, a regra.

A referéncia a realidade ¢ ndo apenas possivel como controlavel.
Para tanto, basta que todos os participantes da comunidade profissional
se entendam sobre os procedimentos de controle. H4 uma dimensio
meramente formal nessa comunidade, que se resume ao procedimento
metddico seco: nada se afirma sem fundamento, direto ou indireto, em
fontes controladas. Subsiste, contudo, uma possibilidade de variancia nao
negligenciavel, decorrente do conflito te6rico (chamado por Paul Ricoeur
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(1969) de “conflito das interpretagdes”). Nao raro, esse embate decorre
de posi¢oes filosoficas sobre o contetdo e a finalidade da agao humana
no tempo. No século XX, um exemplo marcante desse conflito foi (e,
em certa medida, ainda é) a oposi¢ao entre o pensamento marxista e o
pensamento liberal. Em qualquer caso, porém, a referéncia a realidade
jamais é negada.

O historiador dificilmente divergiria da proposicio que afirma
que aquilo que o homem de hoje pensa e diz esta condicionado pelo
que se pensou e disse ontem. E assim sucessivamente. Trata-se de
uma necessidade relativa, de uma determinagdo contingente, fruto da
concretude empirica da Histéria efetivamente produzida pela agdo dos
homens no tempo. O historiador continua sendo, hoje em dia, um servo
da pertinéncia, independentemente de conseguir trazer provas cabais do
arranjo interpretativo em que insere suas fontes. A interpretagao historica
arbitra, mas ndo ¢é arbitraria. A liberdade poética é usada, mas dentro
dos limites das convengbes metddicas que autorizam a reconstrucao do
caminho sem depender da idiossincrasia do autor. Embora o texto ndo
se entenda ou se explique sem o autor, a autoria (e sua legitimidade) ¢é
uma condi¢do sem a qual a pertinéncia da narrativa fica prejudicada.
Amiude, confunde-se legitimacio com autoria (que se pode também
chamar de “heuristica autoral”’) com o argumento de autoridade. Autor e
autoridade ndo coincidem necessatiamente. Para a pertinéncia empirica
do texto, porém, nem todo autor faz autoridade.

Desde a cientificizacio da Histéria no século XIX, gradualmente,
se passou a nao considerar mais a narrativa-fonte ou a metanarrativa como
icones intocaveis, assim como se deixou de mimetizar os procedimentos
das ciéncias ditas naturais ou exatas. Rusen (2015), em sua teoria da
Historia, elabora uma matriz disciplinar em que os elementos empirico,
metddico e estético se articulam para dar origem, no mundo concreto
do pensar e do agir humanos, a historiografia que retorna ao mundo do
qual proveio, transformando-o.

A proposta de Riisen é, provavelmente, a férmula mais includente
dos modos de producio do conhecimento histérico. Calcada na
experiéncia humana contingente da vida sobre a qual cabe refletir, a
matriz nao exclui a priori nenhuma opgao tedrica disponivel. Submete-a,
contudo, muito popperianamente, ao teste de sua eficicia explicativa,
ao passar pelo crivo do regramento metddico da pesquisa. Se a questio
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que poe em andamento a procura historica é alguma caréncia existencial
do suyjeito, a resposta depende do controle metddico de qualidade que
a comunidade profissional pratica e cobra.

A racionalidade ¢é também discursiva, na medida em que, para
si como para os outros, enuncia narrativamente a articulagiao de todos
os dados de que disponha, num construto racional controlavel pelo
interlocutor posto no mesmo plano epistémico e metddico, que é
consolidado pela interpretacdo em uma narrativa plausivel, consistente,
coerente e convincente. Cada predicado deve ser satisfeito, mas somente
seu conjunto permite atribuir a narrativa a qualificacdo de veraz.

Pode-se concluir que a relagdo entre pesquisa e ensino e
aprendizagem na produc¢io do conhecimento histérico/historiografico
depende da conjungio de, pelo menos, sete fatores: a) a admissao do
realismo mitigado; b) a convengao metddica de controle de qualidade
do conhecimento e de sua admissibilidade na comunidade epistémica; c)
a comunidade lingufstico-cultural em que o conhecimento faga sentido;
d) a pretensio de que a racionalidade humana estd apta a conhecer,
adequadamente, o que se deu no passado; €) a pretensao de que estados
de coisas do passado podem ser reconstruidos mediante investigacao
metddica; f) a pretensdo de que ha habilidade critica para admitir, ou nao,
fontes para a reconstrucao do passado; e g) a razoabilidade linguistico-
cultural da narrativa e da metanarrativa, em seu conjunto, como veiculos
de registro e interpretagio do passado. A articulacdo desses fatores,
numa rede relacional, permite a comunidade epistémica conferir a
narrativa-fonte e a metanarrativa a propriedade de veraz, plausivel,
confiavel, convincente. Viabiliza-se, assim, o circulo virtuoso do ensino
e aprendizagem, que inclui professor e aluno em papéis intercambiaveis.
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