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Resumo: A relagdo antropocéntricado homem com o meio ambiente,
que autoriza a devastar tudo em nome da urbanizacéo e da ocupagéo
humana é a causa da degradacéo ambiental e humana das cidades.
Além disso, aL el Federa do Parcelamento do Solo éinconstitucional,
pois ndo cumpre o que dispbe o art. 225 da Constituicdo Federal de
1988. Haanecessidade de umamudanga cultural paraaconstrucéo de
umaracionalidade ambiental e garantir a sustentabilidade.
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Abstract: Our anthropocentric connection with the environment that
authorizes to devastate all taking aim at urbanization and human
occupation is the cause of human and environmental degradation of
our cities. Besides, our Ground Division Federal Law isunconstitutional
becauseit does not comply with the provisions of Federal Constitution
1988, article 225. Thereisaneed of acultural changeto construction of
an environmental rationality to ensure sustainability.
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Relacéo da éticacom anatureza

A relacdo pouco ética com a natureza e a ocupagéo pelo homem
dos espacos do Planeta, sem muita preocupag&o com normas ambientais
sustentaveis e cientificamente corretas, tém, sem dlvida, sido causa de
constantes hecatombes, terremotos, alagamentos, desmoronamentos, falta
de &gua, escassez e el evado custo daenergia, ambientes hostis e violentos,
com degradagdo humana, enormes prejuizos econdémicos e perdade vida.

Uma ocupacdo ambientalmente sustentavel ndo se resolve com a
adocdo deste ou dagquele model 0 econdmico, pois essa € umaquestéo de
gestéo da producéo de riqueza e da suadistribuic&o. A ocupacdo humana
no Planetadeve assumir, primeiramente, umapostura ética, um “ despertar
da consciéncia de que a crise ecolégica e 0 esgotamento da natureza
coincidem com aquestdo do esgotamento de um model o de racionalidade
econdmica’,! ou, em outras palavras, com a forma irracional, sem
preocupacdo cientificae ética das nossas relacbes com o meio ambiente,
no que se refere & ocupagdo e urbanizacdo dos espacos e a exploracéo
dos bens naturais do Planeta.

A relagdo do homem com o meio ambiente tem sido equivocada, e
as cidades sfo fruto de uma ética antropocéntrica, que coloca o homem
no centro do universo e detodos osinteresses eignoraaimportanciadas
demais formas de vida e dos ecossistemas. O espaco urbano ou rural,
ocupado e explorado pel o homem, ndo é exclusivo etampouco estaapenas
a servico do homem.

Sempre gue arelagcdo do homem com o meio ambiente segue uma
éticaantropocéntrica, o resultado, com o passar do tempo, é um ambiente
desequilibrado e com consequéncias desfavoraveis ao proprio homem. E
oqueocorre, por exemplo, com acidade de S&o Paulo, que, por maisparadoxa
gue sga, ndo tem agua potavel natorneira, mas se assiste averdadeirosrios
correndo nas ruas, invadindo casas e levando tudo que encontra.

E necessario e importante que as cidades reservem espagos para a
preservacdo da biodiversidade, a captacdo de &guas, o lazer, a
contemplacdo da natureza e que se respeitem 0s ecossistemas. A regra
de que tudo deve ser ocupado pelo homem sob pena de desval orizac&o
imobiliériadesses espagos, no longo prazo, desval orizatodos os ocupados
criando cidades decadentes.

* FARIAS, André Brayner. Etica para 0 meio ambiente. In: TORRES, Jo&o Carlos. Manual de
ética. Petropolis: Vozes, 2014. p. 605.
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A propriedade nas cidades, ao contrério do que garante a Constitui¢do
Federal de 1988 (CF/88), ndo tem suafunc&o social respeitada, poistudo
fica subordinado a regras de mercado e de especulacdo imobilidria. E a
funcéo socioambiental da propriedade urbana, garantida pela CF/88, no
seu art. 225, na prética, ndo funciona, pois, em nome de um conceito
equivocado de desenvolvimento, ignora-se anecessidade de umarelagéo
ética e de convivéncia com a natureza.

Nesse sentido, explicaMumford, que

grande parte do pensamento a respeito do desenvolvimento em
perspectiva das cidades de hoje tem sido baseada nas suposi¢oes
ideol 6gicas atualmente em voga a respeito da natureza e destino
do homem. Por baixo do seu apreco superficial pelavida, encontra-
se um profundo desdém pel os processos organicos que implicam
a manutencdo da parceria de todas as formas orgénicas, num
ambiente favoravel avidaem todas as suas manifestacoes.?

Mesmo sob uma viséo ideol 6gi ca, verificam-se poucosinstrumentos
juridicos que assegurem, em nossas cidades, espagcos para 0s pobres,
parao lazer, paraaconvivéncia. O conceito de desenvolvimento das cidades
prioriza 0 econdmico como plataforma de plangjamento, em detrimento
danaturezae dagarantiade direitos humanos de primeiradimensio, como
avida e adignidade humana.

Bosselmann, sobre essa relagéo entre direitos do homem e meio
ambiente, assim se manifesta:

Podemos concluir que os direitos humanos e 0 meio ambiente
estdo inseparavelmente interligados. Sem os direitos humanos, a
protecdo ambiental ndo poderia ter um cumprimento eficaz. Da
mesmaforma, semainclusdo do meio ambiente, osdireitos humanos
correriam o perigo de perder sua funcdo central, qual seja, a
protecédo da vida humana, de seu bem-estar e de suaintegridade.®

2 MUMFORD, Lewis. A idade na histéria. Trad. de Neil R. da Silva. Sdo Paulo: M. Fontes,
1998. p. 569.

3 BOSSELMANN apud SARLET, Ingo Wolfgang. Estado socioambiental e direitos
fundamentais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 91.
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Os projetos de nossas cidades, sem excegéo, ndo priorizam avida, a
dignidade humana, e nem o bem-estar, exatamente porgque n&o conseguem
manter uma relagdo ética com a natureza. O Direito Urbanistico ndo
resolve o conflito entre meio ambiente urbano e meio ambiente natural e
destréi 0s ecossistemas para priorizar a ocupagdo urbana com carater
meramente de exploragdo imobiliéria.

O parcelamento do solo urbano é “terra arrasada’, visto que destroi
todo o meio ambiente natural, como arvores, vegetacdo, elevacles, rios,
montanhas, expulsando toda a fauna, que fica condenada ao
desaparecimento, pois ndo encontra outros locai s nas proximidades para
se abrigar. Para construir o que denominamos de meio ambiente urbano,
o verde da lugar a moradias, asfalto, calgadas, prédios, fabricas, lojas,
etc. Substituimos a selva verde por uma selva de pedras. O resultado é
um meio ambiente degradado que prejudica a qualidade de vida, que
deteriora as relagbes humanas, pois a degradacdo ambiental resulta
também em degradac@o humana, que ocorre de diversas formas, como
falta de espacgos verdes, de saneamento, de acessibilidade, de lazer, de
&gua, de ar puro, de paisagens naturais, e a consequéncia é a degradacéo
ambiental com poluicéo, alagamentos, desmoronamentos, violéncia, etc.

O plangjamento de nossas cidades deveria ser uma espécie de
economia verde que ndo pode ser vista apenas sob 0 aspecto da producéo
de baixo carbono ou de compensacdes ambientais, porque espagos
saudaveis e ecol ogicamente equilibrados, naformado art. 225 da CF/88,
n&o podem ser compensados, mas devem, efetivamente, existir onde mora
0 homem. Nesse caso, ndo serd mais uma economia verde, mas verde
economia, numa alusdo ao verde que € a base de uma economia
sustentavel, fato que atribui ao Estado outro papel que é o de ser Estado
Ambiental.

Kloepfer da conta de que o “Estado Ambiental € um Estado que se
empenha pelo equilibrio entre as exigéncias sociais a natureza por um
lado e a preservag&o das bases naturais da vida por outro e que ajuda [d]
conferir sustentabilidade, formaeequilibrio”.4

Portanto, no Estado Ambiental, ndo significaque o Estado perde seu
papel social e econdbmico, mas que o social e 0 econdmico séo
superestruturas criadas sobre a estrutura basi ca que é o ambiente natural
como plataforma de planejamento das cidades.

4 KLOEPFER apud SARLET, op. cit., p. 43.

Revista Direito Ambiental e sociedade, v. 5, n. 1, 2015 (p.178-193) 181



Nesse viés, referem Rech e Rech:

O zoneamento ambiental deve ser entendido como umaferramenta
de planejamento territorial de protecdo do meio ambiente,
orientadora do desenvolvimento sustentavel. E um norteador do
processo de desenvolvimento sustentavel, com foco na protegdo
do meio ambiente e ndo um instrumento que tem por objetivo
autorizar a explorag@o econdmica das riquezas naturais ou a
ocupagdo dos espagos urbanos. O Zoneamento Ambiental tem
como naturezaaprotecdo dos ecossi stemas que deve ser respeitado
no momento do planejamento da ocupagdo humana.®

O homem, na realidade, tendo como base a economia, constréi um
ambiente economicamente maisvalioso, confortével, propicio aproducéo
de bens de consumo, mas confina a natureza numa Unidade de
Conservagdo (UC), numa visdo meramente mercadol 6gica, tornando-se
irracional e escravo da riqueza, haja vista que cria uma sociedade de
riscosimprevisiveis, de meio ambiente hostil aqual quer tipo devida.

N&o se estd, aqui, fazendo apologia a pobreza e tampouco quer-se
substituir a forma de produc&o de riquezas e bens de consumo, que,
obrigatoriamente, faz parte do processo de desenvolvimento. Necessita-
se, narealidade, racionalizar adose dosingredientes do desenvol vimento
sustentavel e, fundamental mente, priorizar avidae 0s ecoss stemas, como
forma de assegurar qualidade de vida e dignidade ao homem.

Nesse contexto, € sabia a afirmativa de Otsu:

O problema ndo é o desgjo natural em si, mas 0 consuMismMo
desenfreado e a falta de percepcdo daguilo que é suficiente. Em
termos ecol 6gicos, aquele que desejademais é, deformadiretaou
indireta, um grande predador. Aquele que busca apenas o
suficiente, ou algo proximo disso, contribui para um mundo
sustentével e equilibrado.®

5 RECH, Adir Ubaldo; RECH, Adivandro. Zoneamento ambiental como plataforma de
planejamento da sustentabilidade. Caxias do Sul: Educs, 2012. Ver o livro Zoneamento
ambiental como plataforma de planejamento da sustentabilidade, de Adir Ubaldo Rech e
Adivandro Rech, Educs, 2012, que trata desse instrumento em nosso ordenamento juridico.

6 OTSU, Roberto. A sabedoria da natureza. S&o Paulo: Agora, 2006. p. 71.
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O equilibrio ou asustentabilidade ndo € umainvencéo humanaou do
Direito, mas um principio de direito imanente a prépria natureza, que se
revela como regra fundamental e obrigat6ria sob pena de violagdo do
préprio ciclo normal da natureza, criando consequéncias danosas e
imprevisiveis. A forca e a perfei¢do das leis da natureza se constituem
em algo que esta distante da capacidade humana de fazer igual. Na
realidade, a natureza cuida de tudo, e 0 melhor que se tem afazer é ndo
atrapalhar e ndo tentar control&-la, mas sempre respeité-la.

Otsu afirmague o ser humano, a despeito de sua pretenséo, ndo tem
controle sobre quase nada. N&o “se nasce”, “se cresce”, ou “se
envelhece”.” Ninguém controla por vontade propriaos mares, as estagdes
do ano, achuva, o raio, atempestade, o crescimento e amultiplicagéo das
espécies. Todos os controles que setem sobre o cotidiano, sobreanatureza,
através da ciéncia, ndo significam nada diante do poder do universo. Os
homens est&o longe defazer leis equilibradas e inteligentes como o séo as
leis da natureza. A forca dessas lei's se impde sobre as leis humanas, por
iSS0 € necessario torné-las principios de direito.

Nesse cenario, Mumford afirma:

Em vez de levar em consideracéo as relacdes do homem com a
agua, o ar, 0 solo e todos 0s seus componentes organi cos, como a
mais antiga e mais fundamental de todas as relagdes, néo para ser
constrangido ou apagado, mas ao contrario, para ser aprofundado
e ampliado tanto em pensamento quanto em agdo, a tecnologia
secular de nossa época dedica-se a imaginar meios de eliminar
formas organicas autbnomas, pondo em seu lugar engenhosos
substitutos mecanicos (controléveis! lucrativos!).

Asleisdanatureza sdo principios|6gicos, racionaisque devem nortear
as demais normas econdmicas, urbanisticas, sociais, politicas, etc. 1sso
remete a uma racionalidade ambiental, ética e sustentavel.

L eff, nesse sentido, afirma: “A prospectivaambiental €aconstrugdo
de uma nova racionalidade que implica uma des-entificacdo do mundo
objetivado, tecnificado, coisificado; trata-se de uma contraidentificacéo
do pensamento e da realidade, da verdade e do ser.®

" |bidem, p. 17.

8 MUMFORD, op. cit., p. 5609.

9 LEFF, Enrique. Discursos sustentaveis. Trad. de Silvana Cobucci Leite. Sdo Paulo: Cortez,
2010. p. 76.
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Outraracionalidade, que ndo tem como base 0 meio ambiente, quebra
aessénciado ser, aordem natural da existénciada vida e descamba para
adegradac&o ambiental, a desigualdade social, a pobreza, aviolénciaeo
caos do meio ambiente artificial mente criado pelo homem.

Segundo Leff, “a prospectiva ambiental implica, desta forma, a
desconstrucéo da racionalidade dominante e a constru¢éo de uma nova
racionalidade. Um futuro sustentavel ndo pode basear-se na cegueira
gue se apoderou de nossa existéncia.?

O homem, narealidade, continuafazendo leis que buscam dominar a
natureza e ndo paraconviver com ela. Além detentar confinar anatureza
numa UC, afastada, distante, 0 homem tenta automatizar a vida, com a
ideiade quefoi feito e estd destinado aviver nacidade e ndo deve conviver
com a natureza. A ideia de que a economia resolve o futuro do Planeta
ndo é um fundamento da economia sustentavel, se ndo se considerar o
meio ambiente de forma mais ética

Um futuro sustentavel, segundo Leff, “implicadefinir metasquelevem
a vislumbrar mudancas de tendéncias, a restabelecer os equilibrios
ecoldgicos e ainstituir umaeconomia sustentavel” .t

Damesmaforma, o Direito Urbanistico precisa mudar a sualégica,
ou sgja, de que basta compatibilizar as diferentes atividades econdmicas,
paraabrir espacos e devastar tudo paradar lugar a cidades e aocupagdes,
cujos resultados rapidos sdo apenas econdmicos.

Confirmando a mesma légica dominante, Farias afirma “que o
pensamento ecol 6gi co maj oritario é predominantemente conservacionista
e preservacionista, calcado, portanto, naidéiade que a natureza deve ser
conservada ou preservada e, paratanto, isolada da populagdo humana’ .22

A nossalegislacdo urbanisticareforcao entendimento de que acidade
€ incompativel com a natureza, e que, em nome da constru¢do de um
ambiente para o homem morar e do desenvolvimento, autoriza-se a
devastac&o de tudo, criando um confinamento humano nas cidades,
distantes da selva, como forma de protecdo das demais espécies ditas
selvagens. Os corregos e rios precisam ser aterrados para evitar 0 mau
odor, aselevagdes precisam ser aplainadas paradar lugar a assentamentos

0 LEFF, op. cit., p. 79.
2 |dem.
2 FARIAS, op. cit., p. 619.
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humanos, que chamamos de |oteamento, e amata, por suavez, é cortada
para ndo atrapalhar e afastar os animais das proximidades do homem.

O ecossistema natural (ou acomunidade bidtica), foi substituido por
um ambiente artificial, que afasta as demais espécies de vidae eliminaa
paisagem, o curso natural dos rios, as matas ciliares, as florestas, as
montanhas e altera a aimosfera e a qualidade do ar.

A expansdo urbana em grandes extensOes, feita dessa forma, é a
causa da maioria dos graves problemas, que afetam grandes metrépoles,
como Sao Paulo, Rio de Janeiro, Belo Horizonte, etc. nasquais, em épocas
dechuva, haverdadeirosriosincontrolaveis e devastadores correndo pelas
ruas, engquanto, por mais paradoxal que sgja, faltadguapotéavel natorneira.

N&o ha dividas de que, quando os grandes reservatorios de agua
destinados & producéo de energia estdo vazios, quando as encostas
desmoronam ou quando a degradac&o humana é aregra nas periferias, a
causaprimeiraéambiental, resultado daformacomo é parcelado e ocupado
0 solo nas cidades, resultado de um equivocado conceito de
desenvolvimento sustentavel.

Farias afirma que é ingenuidade acreditar que estaremos salvando a
natureza, s mplesmenteimplantando umaUC™ ou destinando quadradinhos
de espaco verde, no momento do parcelamento do solo, espagos que n&do
tém nenhumagarantia ef etiva de assegurar um ambiente ecol ogicamente
equilibrado.

O Direito Urbanistico necessita respeitar os fundamentos
constitucionaisdo Direito Ambiental, harmonizar-se e construir umarelagéo
ética com a natureza, hierarquizando e dosando os elementos da
sustentabilidade, para garantir cidades ecol ogicamente sustentaveis.

A inconstitucionalidade do par celamento do solonoBrasil

As normas urbanisticas desrespeitam o que dispbe o art. 225 da CF/
88, no que se refere a assegurar a preservagdo da biodiversidade, pois a
destinagdo de &reas verdes ndo é regrada pelo Plano Diretor, que é o
macro planejamento da ocupacéo. Elas séo definidas na Lei de
Parcelamento do Solo Urbano, quando se trata de microplanejamento,
criando-se nas cidades espagos publicos, mas ndo espagos verdes, pois

13 |bidem, p. 613.
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esses implicam corredores ecoldgicos que protejam 0s ecossistemas e
assegurem vida a biodiversidade, cujo planejamento deve ser anterior a
qualquer zoneamento com vistas a ocupagdo urbana ou rural.

A nossa Carta Magna defende uma ética ambiental biocéntrica ao
reforcar o direito a um ambiente ecologicamente equilibrado e a
preservacao dabiodiversidade, mastambém faz referénciaanecessidade
de serem preservados 0s ecossi stemas, 0 que tem um sentido ecocéntrico.
E o0 que se verificaao analisar o paragrafo 1°, inciso | do art. 225 da CF/
88, que determina que, para se assegurar um ambiente ecol ogicamente
equilibrado e a biodiversidade, é necessario preservar aintegridade dos
ecossi stemas.

Nicz e Andreato afirmam que, ao interpretar a Carta Constitucional,
o intérprete deve ir aém do que esta escrito no texto; é preciso buscar
fora da Constituicéo os elementos necessarios para o embasamento da
nova leitura,** caminho que ora se esta construindo.

A nossa Lel Federd relativa ao Parcelamento do Solo, anterior ao
advento da CF/88, é antropocéntrica, pois destinaespagos no parcelamento
do solo & ocupagdo humana e aos interesses imobiliarios. Estamos nos
referindo a Lei Federal 6.766/1979, que estabelece normas gerais para
parcelamento do solo, aqual deveria ser um instrumento de garantia dos
direitos e principios constitucionais, que tutelam o meio ambiente. Essa
lei, na prética, cria milhares de pedacinhos de espaco que ndo servem
nem paragarantir um ambiente ecol ogi camente equilibrado e tampouco a
preservacdo da biodiversidade. Os ecoss stemas sdo total mente ignorados.
Portanto, alei éinconstitucional.

Assim dispde areferidalegislacéo:

Art. 4°. Osloteamentos deverdo atender, pel o menos, aos seguintes
requisitos:

| — as areas destinadas a sistemas de circulagéo, aimplantacdo de
equipamento urbano e comunitario, bem como espagos livres de
uso publico, serdo proporcionais adensidade de ocupagao prevista
pelo plano diretor ou aprovada por lel municipal paraazonaem

que sesituem. (Redacdo dadapelal el 9.785,de1999) [...].

14 NICZ, Alvacir Alfredo; ANDREATO, Danilo. Estado, direito e sociedade. So Paulo: Iglu,
2010. p. 10.
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A legislacdo brasileira refere-se a &reas para equi pamentos urbanos
e comunitérios, que, naformado 8§ 2° do art. 4° do mesmo instituto legal,
€um espago destinado aeducacdo, acultura, asalde, ao lazer easimilares.
A lei fala de espacos livres de uso publico, mas ndo da necessidade de
areas verdes de preservagdo para cumprir o que dispde o art. 225 da CF/
88, gque é assegurar ao homem um ambiente ecol ogicamente equilibrado
e preservar abiodiversidade. O resultado disso s&0 cidades sem espagos
verdes, sem matas ciliares, com ecossistema, paisagens, etc. totalmente
alterados e degradados, sem protec&o do meio ambiente e, portanto, sem
nenhuma sustentabilidade.

A Lei do Parcelamento do Solo brasileira, além de inconstitucional,
viola principios de Direito Ambiental e Urbanistico como o da
sustentabilidade.

Nesse contexto, constata-se que a regra mais comum em Nnossos
municipios, ao regulamentar aLei Federal de Parcelamento do Solo em
termos locais, é determinar que a cada parcelamento se respeite um
percentual (7,5%), paraequipamentosinstitucionais e comunitarios e outro
de 7,5% que ser& destinado a &reas ou espagos livres de uso publico, em
que, normamente, sdo construidas pragas, parques, etc., sendo que o
restante dos espagos da.comunidade bi 6tica pode ser devastado ou alterado
para a ocupacdo humana.

Como essa destinag&o se dd no momento do parcelamento do solo e
n&o constano Plano Diretor, o resultado sdo centenas de retal hos que ndo
cumprem afinalidade de preservac&o da biodiversidade e nem asseguram
um ambiente ecologicamente equilibrado, pois ndo hd, absolutamente,
nenhuma preocupacgdo com 0S ecossi stemas existentes.

As denominadas areas verdes, ou UCs, ndo ficam asseguradas. E o
mais grave: o parcelamento do solo se da em pedacos, parcelando
propriedades, gerando centenas de pequenos territdrios, um verdadeiro
tabuleiro de xadrez, sem continuidade, que, no maximo, sdo ocupados por
algumas pragas ou &reas de lazer, sendo que amaior parte desses espagos
fica sem destinacdo ou é invadida e descaracterizada.

A biodiversidade ndo ficaprotegida, e 0secossi stemas sao destruidos.
A poucas espécies que por ventura sobrevivem nesses restritos lugares
xadrezados ndo tém como andar de taxi ou de 6nibus para se deslocar
paraos muitos outros pequenos espacos que vao sobrando do parcelamento
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do solo das atuais cidades. O resultado € a devastac&o total dos
ecossistemas.

O correto, para se cumprir a Carta Magna, no que se refere a
preservacdo da biodiversidade, é definir, no Plano Diretor, corredores
ecol 6gicos nas suas areas urbanas e de expansao, que seréo rigorosamente
preservados, mediante instrumentos legais, previstos no Estatuto da
Cidade.

O proprietério, ao fazer o parcelamento — se tal espaco ficar em sua
propriedade — serdindenizado e, se ndo ficar, deverapagara o equivalente,
previsto nalel, paraum fundo municipal que visaraexatamente aindenizar
as areas de preservacao e conservagdo que ficaram asseguradas no Plano
Diretor. O equivoco de nossa legislacdo é ficar a cargo da Lei de
Parcelamento do Solo Urbano, como vem sendo feito em todo o Brasil,
fato que deixa as cidades desprovidas de areas verdes que cumpram a
funcdo de assegurar a preservacéo da biodiversidade e dos ecossistemas.

De outra parte, a CF/88 remete a necessidade de preservar um
ambiente ecologicamente equilibrado. Esse ambiente é um direito
fundamental do homem e deve acontecer onde o homem reside, que éem
umacasa, em umarua, em umacidade. Mesmo que se deixem corredores
ecoldgicos ou UCs nas cidades, ndo é o suficiente para assegurar um
ambiente ecol ogicamente equilibrado, pois essaideia, mesmo dentro do
espaco urbano, isola a natureza da populagdo. E preciso que a natureza
esteja 0 mais perto possivel darua, da calgada, do quintal, com arvores,
passaros, corregos, etc.

Os espacos previstos nos Planos Diretores como Area de
Permeabilizagdo, devem ser porcles verdes, que sirvam para as aguas se
infiltrarem na terra e ndo para escorrerem na rua, evitando, assim,
alagamentos e preservando bacias permanentes de captagdo de agua,
mas também devem ser espagos que garantam um ambiente
ecol ogicamente equilibrado, perto, ao lado, junto do homem.

Os constantes alagamentos das cidades, em contradi¢cdo a falta de
agua na torneira, tém como causa primeira a falta de normas que
assegurem as UCs para garantir abiodiversidade e aqualidade do ar que
se respira, conjugadas a falta de espacos verdes em cada lote ou terreno
parcelado, que propicie a permeabilizaco das &guas e um ambiente
ecologicamente saudavel ao homem.
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Nesse contexto, Farias, no artigo “ Eticado meio ambiente”, ensina:

A natureza é um acontecimento dindmico, constantemente se
autoproduzindo e buscando novos padrdes de equilibrio, ela ndo
pode apenas ficar confinada na unidade de conservac&o enquanto
fazemos das cidades espacos cada vez mais voltados para o
confinamento, degradacéo e automatizacdo da vida. A ciéncia
ecol dgicaproveniente detal concepgéo arcaicadanaturezaacredita
gue pode construir a casa sem abrir as portas e janelas, ocupando
todos os espagos. Trata-se de umavisdo artificial e mercadol égica
danatureza e daformade habitar do homem.*

N&o ha sistema de esgoto pluvial que dé conta de escoar a dgua das
chuvas, sem uma ocupagdo ambientalmente sustentavel. Além disso, a
infiltracdo das &guas no solo é indispensavel paragarantir amanutengdo
dos sistemas hidricos, utilizados para o abastecimento de aguaa popul agéo.

Cidades como S&o Paulo estéo em decadéncia, pois a populagdo
migra para outros locais em decorréncia dos riscos e problemas
enfrentados, pois, apesar dos esforgos do Poder Publico, ndo sevislumbra
uma soluc&o nem a curto e nem a médio prazo.

A necessidade de repensar as cidades, de estabelecer uma relacéo
mais ética, inteligente e cientificacom anaturezaé, sem divida, 0 caminho
mais correto e, inclusive, mais barato. Os prejuizos causados pelaforma
de ocupacdo e de desenvolvimento, pautada por normas urbanisticas
inadequadas, sdo incalculaveis.

Mumford, nesseviés, explicaque,

em vez de levar em consideracdo as relacBes do homem com a
agua, o ar, 0 solo e todos 0s seus componentes organi cos, como a
mai s antiga e maisfundamental detodas as suasrelacfes,néo para
ser constrangido ou apagado, mas ao contrario, para ser
aprofundado e ampliado tanto em pensamento quanto em ac&o, a
tecnologia secular de nossa época dedica-se aimaginar meios de
eliminar formas organicas autbnomas, pondo em seu lugar
engenhosos substitutos mecanicos (controlaveis! Lucrativos!).1

15 FARIAS, op. cit., p. 620.
1 MUMFORD, op. cit., p. 569.
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N&o se trata de pregar o retorno mitico a um estado inexistente e
artificial danaturezaou voltar ao tempo dosindios naselva; € preciso ter
presente que os espacos de ocupacdo humana ndo podem dispensar a
natureza, vista como elemento da esséncia da vida, do equilibrio, da
seguranca e da dignidade humana. E preciso reafirmar anossa natureza,
perceber a sua potencialidade de contribuir paramelhorar a qualidade de
vida, pois, conforme Aristétel es, tudo estd em poténcia na natureza.

Nesse contexto, ndo ha como abandonar o estado criador danatureza,
mas, como homens inteligentes, racionais, é preciso assumir a cultura,
Como mMovimento ético e umarelagdo sustentével entre o meio ambiente
natural eo criado. Urge que se use 0 processo cultural de desenvolvimento
de forma a néo apenas aumentar o lucro, no momento da ocupac&o, mas
assegurar que o préprio lucro ndo setransforme em prejuizosinsuportaves,
tanto pelo Poder Plblico quanto pelainiciativaprivada.

E possivel evitar os prejuizos decorrentes das ocupagoes
ambientalmente insustentveis e transformar a sustentabilidade em
gualidade de vida e ganhos duradouros e permanentes.

Eticaecocéntrica

As cidades precisam ser construidas sob uma ética ecocéntrica, que
considera a necessidade de conjugar 0 ambiente natural com o ambiente
criado, formando um Unico ecossistema sustentavel e que respeite todos
os elementos. Farias afirma que a construcdo das cidades deve se voltar
para o coletivo, e ndo, ao individuo, a populagéo, e ndo s6 acomunidade
bidtica, a paisagem fisica, aos rios, as montanhas, etc.'” Esse é um
processo cultural auténtico, de racionalidade e liberdade e ndo de
isolamento. Nos conflitos entre a natureza e o homem, quem perde é
sempre o homem.

A ocupagdo humana sobre a Terra € tdo natural quanto a propria
natureza. Ambas as historias se confundem e se fundem numa Unica
coisa que tomaformas diferentes ao longo do tempo. Tudo, narealidade,
é fruto de uma Unica natureza. ParaAristételes, do nada ndo nasce nada,
tudo estéd em poténcia na natureza,*® inclusive o homem.

7 FARIAS, op. cit., p. 620-621.
18 SCIACCA, Michel Frederico. Histéria da filosofia. Trad. de Luis Washington Vita. Séo
Paulo: Mestre Jou, 1987. p. 94.
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Nesse sentido, argumenta Otsu:

Ao beber um copo de &gua, ndo se bebe apenas &gua, bebem-se
todas as memoérias dadguaetodaahistériado planeta. A &guaque
bebemoshojejafoi chuva, rio e oceano. Jafoi gelo daEraGlacial,
sangue do Homem de Neanderthal e lavou as méos de Pdncio
Pilatos. Ja foi vapor de Maria-Fumaga e transpiragédo de ledo e
gazela. Jafoi nuvem do Atacamae molho detomate. Jafoi xixi de
bebé enéctar queaimentao beijaflor. Jafoi lagrimadeumavelhinha
e seivaderosa. Porque, como diziam os sabios, existe uma Unica
agua no mundo.*®

De acordo com essa visdo, se tudo é uma coisa SO, iSso remete,
logicamente, a afirmativa de que a prépria degradacdo ambiental, que
colocaem risco a biodiversidade, como pressuposto de vida e da propria
dignidade humana, € o mesmo que cortar um dedo ou uma perna, pois
todo o corpo sofrerd. Quando se violauma parte, seviolatambém o todo.
A violagdo da natureza €, de uma forma ou outra, um ato de violagéo e
degradac&o humanas. As cidades sangram a cada chuva, a cada seca, a
cada ocupagdo, em cada rio poluido e em cada desmoronamento de
encosta. Séo feridas que vao degradando a natureza e contaminando a
sallde das pessoas, a seguranca, a qualidade de vida e a sustentabilidade
socioambiental.

Ainda asmetrépoles, mesmo com o advento do Estatuto daMetrépole,
nao mudam essarealidade cadtica, enquanto ndo forem mudadas asnormas
de ocupagdo e ndo forem devolvidos a cidade o poder de gestéo e os
recursos usurpados pel o Estado imperialistamoderno, que tudo concentra
numa Unica cidade, a capital. Mas como fundamento, é preciso mudar
nossa postura ética com relacdo ao meio ambiente para se compreender
gue o processo cultural ndo pode colocar 0 homem como sendo o centro
do mundo, mas h& um ecossistema que precisa ser harmonizado para
garantir avidaeo ciclo davida, bem como assegurar adignidade humana.

O ecossistema é aformacomo avidase apresenta, portanto, € sagrado
endo pode ser violado por qual quer motivo. N&o é possivel expulsar todas
as espécies animais dacidade, assim como nado se pode expul sar 0 homem

% OTSU, Roberto. A sabedoria da natureza: S&o Paulo: Agora, 2006. p. 55.
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do Planeta, mas é preciso estabel ecer regras de convivéncia harménicae
respeitosa, 0 que deixaria as cidades mais bonitas, mais agradaveis,
verdadeiros paraisos parase morar eviver comdignidade. O lucroimediato
da especulacdo imobilidria se transformaria em lucros permanentes e,
fundamentalmente, seriam evitados enormes prejuizos causados pela
vinganga da natureza, em face da violagéo das normas naturais que néo
sd0 absorvidas e respeitadas pelo Direito Urbanistico e, especialmente
pelo Direito Imobiliario.

Conclusao

Hé& a necessidade urgente de se repensar as cidades, de estabel ecer
umarelagdo mais ética, inteligente e cientificacom anatureza, quando se
adotam regras de ocupagdo do solo urbano.

Nessa perspectivaambiental, € necessariaaconstrucéo de umanova
racionalidade, tendo como fundamento uma relagdo ética com 0 meio
ambiente com vistas a evitar a degradacdo ambiental, a desigualdade
social, apobreza, aviolénciae o caos do ambiente urbano artificialmente
criado pelo homem.

Paraisso, precisa-se, a priori, cumprir a CF/88, no que se refere ao
parcelamento do solo urbano e ampliar a nossa interpretacéo de que as
cidades devem ser construidas sob uma ética ecocéntrica, que considera
a necessidade de conjugar o ambiente natural com o ambiente criado,
formando um Unico ecossistema sustentavel, que respeite todos o0s
elementos ali presentes.
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