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Abstract: This article deals with the Manifest of Educators Once Again
Summoned: the conception of public. The problem of the article secks
to answer a central question: how do the signatories of the Manifesto
of 1959 understand the concept of the public and from it criticize the
education in force and the defenders of the private school? The general
objective is to analyze the understanding of educational problems in
the 1930s and 1960s, as well as the solutions proposed by the Manifesto
of 1959. The research is of bibliographic-documentary nature. We
used as sources of research, books, book chapters, dissertations, articles
in periodicals and two important documents: the Manifesto of 1932
and the Manifesto of 1959.

Keywords: Conception of public. Manifesto of 1932. Manifesto of
1959.

Introdugao

E no contexto da década de 1930 e, principalmente, na década de
1950, que “ocorrem importantes avangos na perspectiva de organizacio
politica de um Estado articulador de politicas sociais, econdmicas e
educacionais para o Brasil”. (RomaNELLI, 1978, p. 65). No campo
educacional, acirram-se os enfrentamentos entre duas tradi¢des que se
mantém até os dias atuais: uma defendendo a educacao publica sob a égide
do Estado, e outra defendendo uma educagio sob a responsabilidade da
familia.

Tanto o Manifesto dos Pioneiros da Educacio Nova — A reconstrugio
educacional no Brasil ao povo e ao governo de 1932, que influenciou a
Constituigao de 1934, quanto o Manifesto dos Educadores Mais Uma Vez
Convocados — Manifesto ao povo e ao governo de 1959, contribuiram para a
criagao da Lei 4.024/1961" — primeira Lei de Diretrizes e Bases da Educagao
(LDB) — produziram marcas na educagio brasileira, porque defenderam a
democratizagio do acesso ao ensino a todas as camadas sociais. Foram
movimentos que contribufram para a configuragio da educagio no Pais,
pois, apesar de revelarem suas respectivas diferengas, o ponto em comum
era que ambos defendiam a escola publica, gratuita, obrigatdria e laica.

! Nosso argumento se baseia no estudo de Santos (2006), embora existam divergéncias
sobre o aspecto da democratizagio do ensino considerando que a primeira Lei de Diretrizes
e Bases conservou aspectos da estrutura do ensino que existia no Pafs e pouco acrescentou
as discussoes de acesso a niveis de ensino mais elevados, por exemplo.
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No texto dos dois manifestos (1932 e 1959), houve a demarcacio dos
campos em luta — “o campo dos que abragam a defesa da escola publica e
democrdtica em oposi¢ao aqueles que nao agregam o mesmo valor ao cardter
publico e 4 agdo estatal no 4mbito da educagio escolar”. (XAVIER, 2003, p.
10). Nesse sentido, o problema de pesquisa busca responder a uma questao
central: Como os signatdrios do Manifesto de 1959 compreendiam o
conceito de publico e como, a partir dele, faziam uma critica 2 educacio
vigente e aos defensores da escola privada? O objetivo geral ¢ analisar a
compreensdo dos problemas educacionais, nas décadas de 1930 e 1960,
assim como as solu¢des propostas pelo Manifesto de 1959.

A pesquisa é de natureza bibliogréfico’-documental.? Utilizam-se como
fontes de pesquisa: livros, capitulos de livros, dissertagoes, artigos em
periédicos e dois importantes documentos: o Manifesto de 1932 ¢ o
Manifesto de 1959. O artigo, além da introdugio e das consideragdes finais,
divide-se em trés partes. Na primeira parte, estuda-se a origem do Manifesto
de 1959; jd na segunda parte, descrevem-se as inovagdes do Manifesto de
1959 em relagao ao Manifesto de 1932. Na terceira e tltima parte, analisam-
se a concepgao de publico presente no Manifesto dos Educadores de 1959.

As origens do Manifesto de 1959

A referéncia principal dessa parte é o artigo de Carvalho (2008), “A
origem do Manifesto dos Educadores Mais Uma Vez Convocados, de 1959,
na correspondéncia de alguns de seus signatdrios”. Porém, acredita-se que é
de suma importincia discutir um pouco o contexto histdrico das décadas
de 1930 € 1960, além dos embates entre catélicos e liberais, antes de chegar
as origens do Manifesto de 1959.

No Brasil dos anos 1930, o escolanovismo se desenvolvia num periodo
de mudangas significativas. O Pais iniciava um processo de urbanizagio,
enquanto muitas pessoas deixavam o campo em diregao aos centros urbanos

% A pesquisa bibliogrdfica representa a coleta e o armazenagem de dados de entrada para
a reviso, processando-se mediante levantamento das publicagdes existentes sobre o assunto
ou problema em estudo, selecdo, leitura e fichamento das informagoes. (MOREIRA,
2004, p. 25).

% A pesquisa documental busca identificar informagdes factuais nos documentos a partir
de questdes ou hipéteses de interesse. Os documentos constituem, também, uma fonte
de onde podem ser retiradas evidéncias que fundamentem afirmacées e declaragoes do
pesquisador. Os documentos nio sio uma fonte de informacio contextualizada, mas
surgem num determinado contexto e ddo informagées sobre esse mesmo contexto.

(LUDKE; ANDRE, 1986, p. 38).
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para encontrar melhores condigoes de trabalho e de sobrevivéncia. Nesse
sentido, “educar a populagio urbana e rural, pareceu condi¢io primeira
para que se consolidasse a economia capitalista industrial e fosse garantido
o desenvolvimento do pais”. (SANTOS et al., 2006, p. 136). O ensino seria
requisito a todo trabalhador, que deveria ter um minimo de instrugo.
Assim, o Estado era colocado como responsdvel pela educagao do povo.

A partir das décadas de 1950 e 1960, em pleno processo de
industrializagdo,” as classes populares passam a exigir do Estado nova forma
de gestar os conflitos de interesse. Esses movimentos populares resultaram
de novas exigéncias estruturais assumidas pelos grupos que passaram a
compor o poder apés 1930. No entanto, juntamente com as novas categorias
sociais, surgem intelectuais, que propdem uma educa¢io voltada a
consolidagao da sociedade urbano-industrial.

Ao longo dos anos 1950, foram muitos os discursos que marcaram a
histéria da educagio no Brasil. Diferentes agentes sociais, portadores de
projetos muitas vezes opostos, enfrentaram-se no Parlamento e em outras
instancias, defendendo seus pontos de vista em relagdo a configuragao escolar.
Em diversos momentos, a Igreja esteve presente como a principal defensora
do discurso privatista. O discurso catdlico era marcado pela defesa da
“liberdade de ensino”, na prdtica, a defesa da escola privada. Sobre essa
questdo, Gomes (2005, p. 7) destaca que “a Igreja buscou ampliar seu
espago de atuagdo, sendo a escola um instrumento estratégico para a
transmissao de valores, normas e regras de conduta”. Dessa forma, a atuagio
dos intelectuais catélicos integra-se com for¢a na defesa do privatismo.

Por outro lado, os defensores da escola publica e laica, defendiam que
o Estado deveria assumir a educagio, e que as verbas ficassem apenas para a
escola publica. A existéncia de diferentes discursos no sistema educacional
brasileiro representa diferentes projetos de classes. Contudo, apesar das
diferengas entre catélicos e liberais, havia a crenca comum no “poder da

* A politica econdmica de Juscelino Kubitschek foi definida no Programa de Metas, com
uma defini¢do nacional-desenvolvimentista, consolidada por meio de uma diversificada
produgio tedrica do Instituto Superior de Estudos Brasileiros (Iseb). Os resultados do
Programa de Metas surpreenderam, principalmente, o setor industrial. Entre 1955 e
1961, o valor da produgio industrial, descontada a inflagdo, cresceu 80% com altas
porcentagens nas industrias do ago (100%), mecinicas (125%), de eletricidade e
comunicagdes (380%) ¢ de material de transporte (600%). Porém, JK enfrentou
problemas nas dreas ligadas ao comércio exterior e as finangas do governo, devido aos
gastos para sustentar o programa de industrializa¢do e a construgio de Brasilia. (FAUSTO,
2004, p. 432).
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educagao” e na imagem que faziam de si mesmos como mandatdrios dos
interesses nacionais.

Em relagao as origens do manifesto, nas cartas trocadas entre 1952 ¢
1959, por Fernando de Azevedo,’ Paschoal Lemme,® Anfsio Teixeira,” entre
outros, pode-se perceber que o langamento de um “Manifesto de Educadores”
foi, por vdrias vezes, conforme Carvalho (2008, p. 1), “ensaiado durante a
década de 1950 e que a preocupagio de tornd-lo um documento-meméria
acompanhou todas as etapas de sua elaboragio até sua divulgagao publica
em 30 de junho de 1959”. Tendo sempre como referéncia a repercussao do
Manifesto de 1932, a elaboracio de novo documento de educadores era
tema constante na correspondéncia trocada entre dois signatdrios
importantes do primeiro manifesto: Fernando de Azevedo e Paschoal Lemme.

O objetivo de Lemme era buscar a agao unificada dos educadores
brasileiros e, para isso, jd havia proposto a criagao de outra associagao que
os congregasse ¢ os impelissem a defesa unificada das questoes educacionais,
pois acreditava que a ABE nio o vinha fazendo. As justificativas de Lemme
para tais posicionamentos ficam explicitas em carta de 29 de maio de 1955,
novamente enderecada a Azevedo. Lemme escrevia que, hd algum tempo,
vinha se “preocupando seriamente com a questao da unidade dos educadores
brasileiros, rompida em 1931, na Confederacao de Niter6i: situagio essa
depois agravada, por motivos bem conhecidos”. (CarvaLHO, 2008, p. 2).
Em busca dessa unidade, chega a propor, como atesta a mesma carta, a
criagao de uma “Academia Brasileira de Pedagogia”, proposta essa que chega
a ser detalhada na referida carta.

A ideia de lancamento de um documento de educadores que buscasse
influir nas questées educacionais, foi tema recorrente na troca de
correspondéncia entre alguns signatdrios. O impacto que, na visio dos
pioneiros, o Manifesto de 1932 provocou na histéria educacional do Pafs,
inclusive tendo sido considerado quando da elaboragao dos textos de duas

> Azevedo nasceu em Sao Gongalo de Sapucai, no Estado de Minas Gerais, em 1894.
Durante sua vida, dedicou-se 2 educagao. Exerceu os cargos de diretor-geral da Instrugio
Publica do Distrito Federal de 1926 a 1930, e de Siao Paulo, em 1933. (AZEVEDO,
1943).

¢ Paschoal Lemme nasceu no Rio de Janeiro, em 1904. Foi um importante educador
brasileiro, responsdvel por inovar a visio socioldégica da educagio e o papel da escola
dentro da sociedade. (LEMME, 2004).

7 Teixeira nasceu em Caetité, na Bahia, em 1900. Durante sua vida, foi um educador
comprometido com a defesa da escola publica. Isso ficou claro, na década de 1930 e,

principalmente nas décadas de 1950 e 1960. (TEXEIRA, 1968).
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Constituicoes levava esses educadores a manter a ideia de novo documento.
Porém, essa referéncia ao valor histérico do Manifesto de 1932 e o
entendimento segundo o qual esse era um documento que mantinha sua
atualidade, nem sempre era compartilhada no mesmo tom por todos. Assim,
quando no inicio de 1959 as articulagdes em torno da elaboragio da LDB
que tramitava na Camara Federal caminhavam para momentos decisivos, a
elaborac¢ao de novo documento voltava 2 tona.

O Manifesto de 1959 seguiu duas linhas bdsicas: a defesa da escola
publica como um instrumento democrdtico e, segundo, a discussio da
relacdo entre a educac¢io e o desenvolvimento econdmico. Pode-se dizer
que a influéncia de Lemme sobre o texto de 1959 foi decisiva, inclusive
para a defini¢ao das teses centrais que o documento apresentaria.

O Manifesto dos Educadores Mais Uma Vez Convocados de 1959, nao
teve a mesma trajetdria histérica do consagrado Manifesto dos Pioneiros da
Educagio Nova de 1932. Para se refletir sobre essa questao, ¢ fundamental
frisar que boa parte da repercussao histérica do primeiro manifesto deve
ser atribuida & atuagdo dos seus principais signatdrios, no momento posterior
do seu lancamento, o que equivale dizer que a constru¢io da memédria do
documento de 1932 foi trabalhada pelos seus préprios signatdrios. “Em
vdrios momentos posteriores a sua produgdo, esse Manifesto funcionou
como um instrumento nas diversas batalhas pela educacio que seus
signatdrios se envolveram na busca da reconstrugio educacional do Pais”.
(CARVALHO, 2008, p. 13). Os autodenominados “pioneiros da educagio
nova” nao cansaram de utilizar tal fato para marcar as bases de onde falavam
e de lembrar a todos os objetivos da sua obra, enfim, de cultuar a memdria
dos pioneiros.

Finalizando, o Manifesto de 1959 —que foi produzido no calor das
disputas que se travavam em torno da produ¢ao da LDB — nio obteve o
mesmo resultado do documento de 1932, em virtude do envolvimento
posterior de vdrios de seus signatdrios com a radicalizagio do processo
politico posterior ao perfodo de sua divulgagdo, levando-os a
posicionamentos diversos. Com isso, a ideia de uma frente de intelectuais
de diferentes matrizes ideoldgicas, que presidisse a proposta de tal
documento, perdeu forga.

Inovagoes do Manifesto de 1959 em relagao ao Manifesto de 1932

Estudiosos da educagio tém se dedicado a analisar o movimento que
se caracterizou por uma insistente defesa da escola publica desde os anos
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1930. Da Revolugio de 1930 ao golpe de 1964, a sociedade brasileira
vivenciou profundas transformagoes que foram constituindo uma sociedade
mais moderna, dentro da légica de desenvolvimento capitalista. A
urbanizacio e a industrializagio demonstram bem isso.

E importante destacar que tanto o Manifesto de 1932 quanto o
Manifesto de 1959 dizem respeito a um movimento histérico no qual
objetiva-se entender como esses foram influenciados pela e influenciadores
na sociedade civil. Nas palavras de Lima (2012, p. 965), “no percurso entre
os manifestos em tela a Pedagogia Nova enraizou suas prdticas influindo
com o movimento liberal democrdtico tanto na sociedade civil, quanto nas
politicas educacionais emanadas pelo Estado”.

O Manifesto dos Pioneiros da Educacio Nova, de 1932, contou com a
participagdo de 26 signatdrios, entre os quais figuravam nomes expressivos
da intelectualidade brasileira. O manifesto foi encabegado por educadores
como Anisio Teixeira e Fernando de Azevedo, tidos como especialistas e
técnicos em educagio. Pode-se dizer que o trago comum entre a maioria
dos signatdrios do manifesto era o fato de exercerem fungoes ligadas ao
magistério.

O caminho percorrido desde 1932, além de longo, influenciou
profundamente na educagio brasileira. “Caminho que inclufa os Governos
de Getulio Vargas, as perseguigoes, o Governo de Juscelino, e a questdo
politica que envolvia a educa¢ao” (BEpIN, 2011, p. 64). O Manifesto de
1959 trouxe consigo a marca deixada pelo Manifesto de 1932, bem como
toda mobiliza¢io em torno do reinicio das lutas ideoldgicas em 1946, por
ocasiao da elaboragio do projeto das Diretrizes ¢ Bases da Educagao. O
fato de, logo no inicio, citarem a adesdo dos jovens a essa empreitada, foi a
estratégia encontrada por Azevedo (quem redigiu os dois manifestos) quanto
a atualidade das questdes apresentadas e reivindicadas no documento de

1959.

A introdu¢ao dos referidos manifestos d4 condi¢oes de andlise quanto
as propostas inseridas neles. No primeiro pardgrafo do Manifesto de 1932,
¢ dada a mdxima importincia aos problemas da educa¢io. Na concepgao
dos pioneiros, essa importincia vai além dos problemas econémicos, pois
defendiam que era impossivel desenvolver as forgas econémicas sem o
desenvolvimento da cultura — que implicava o “desenvolvimento das aptidoes
a invengao e 2 iniciativa” — fundamentais para o enriquecimento de uma
sociedade. “No decorrer dos 43 anos de Republica, nio houve um
entrelacamento entre economia e educagdo, as duas nao caminharam na
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mesma dire¢ao”. (MANIFESTO, 1932, p. 33). As reformas parciais nio
trouxeram solugdes no Ambito da educagdo; em contrapartida, ocorreu o
abandono e desolacio.

Por sua vez, o texto do Manifesto de 1959 inicia com a énfase dada a
gravidade dos problemas no 4mbito da educagio, passados 27 anos, o que
obrigava os pioneiros a dar inicio 4 nova etapa do movimento de
reconstrugio educacional, agora, também com a participagao da nova
geragdo. Segundo Bedin (2011, p. 71), “o plano de agdo tornara-se um
programa de realizagbes préticas, cuja implantagao foi esperada inutilmente

por mais de um quarto de século”.

O Manifesto de 1932 abordou questdes pedagdgicas consideradas
fundamentais pelos pioneiros, como os principios da Escola Nova. Defendeu
a filosofia e a ciéncia no Ambito da educacio, consideranda-os fundamentais
nas reformas educacionais. O Manifesto de 1959, por sua vez, adotou uma
postura mais pragmdtica, emergenciou as realizagoes prdticas da reconstrugao
do ensino, mesmo porque a tramitagdo da LDB estava estagnada hd 11
anos.

Na voz dos pioneiros, havia surgido o Manifesto de 1932, que defendia
a renovagio educacional. Muitos daqueles pioneiros continuaram em cena
por vérias décadas, levando adiante a concepgao que representavam, no que
diz respeito as questoes educacionais da sociedade em transformagao naquele
contexto. Por outro lado, 0 Manifesto de 1959 “expressa um ponto de
vista da histéria com o qual os seus signatdrios se envolviam, contemplando
desde um mirante muito préprio, mas nio necessariamente comum entre

eles”. (SANFELICE, 2007, p. 544).

O projeto educacional reivindicado pelo Manifesto de 1932,
reconfirmado e atualizado no Manifesto de 1959, traduzia o embate do
velho com o novo sem que se saisse da légica de capital de ampliagao das
relagdes capitalistas locais. Se o nacional desenvolvimentismo e as prdticas
politicas populistas marcaram fortemente aquela conjuntura, de alguma
forma também condicionaram o alcance da visao histérica de muitos sujeitos
contemporineos a eles. No que diz respeito a educagio, os argumentos do
Manifesto de 1959, em defesa da escola publica, continuaram importando
para os ideais das sociedades capitalistas mais avangadas e de l6gica burguesa,
atribuindo ao Estado republicano laico o papel de educar o cidadio-
trabalhador para a sociedade industrial.
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O pensamento social que permeava aquele grupo tao heterogéneo, na
versdo mais restrita de 1932 (ou na versao mais ampliada de 1959), era um
pensamento portador de unanimidade: “A escola publica (a res publica)
tinha no Estado seu lugar de administragao”. (FRErTas; Biccas, 2009, p.
176). Isso quer dizer que o Estado, de certa forma, na visio de Freitas e
Biccas (2009, p. 177), era constantemente representado como “apogeu das
superagoes histdricas que a sociedade brasileira havia realizado e, 20 mesmo
tempo, como porta de entrada num universo capaz de recriar a sociedade
brasileira pelo avesso, o que quer dizer, no sentido da predominéncia do
interesse publico sobre o privado”.

O Manifesto de 1932 fazia coro com uma argumentagio convencida
do cardter inconcluso da Republica e, ainda que com contradigoes, referia
que a disseminagio da escola publica deveria ser considerada o dado ausente,
alacuna a ser preenchida. J4 o Manifesto de 1959 destacava a proclamacio
mais veemente das obrigagbes governamentais relacionadas a escola,
conservando o mesmo “lamento diante das mesmas lacunas ainda nio
preenchidas”. (2009, p. 178). Os dois manifestos “revelavam a
vulnerabilidade com o qual o tema escola publica estava posicionado nas
rubricas orgamentdrias, nos pardgrafos juridicos normativos, nos pulpitos e
palanques e nos ‘chamamentos & na¢ao’.” (2009, p. 178).

Diferentemente de 1932, o Manifesto de 1959 nio se preocupou com
questdes pedagégico-diddticas. Admitindo vdlidas as diretrizes escolanovistas,
de 1932, esse documento tratou de questdes gerais de politica educacional.
O Manifesto de 1959 nao foi favordvel ao monopdlio do ensino pelo Estado,
como quiseram fazer crer A opiniao publica e aos defensores do ensino
privado. Pelo contrdrio, foi favordvel a existéncia das duas redes (publica e
particular); mas propds que as verbas publicas servissem somente a rede
publica e que as escolas particulares se submetessem 2 fiscalizagio do Estado.

O documento acrescenta que a educagio nova assumiria sua verdadeira
fungao social, e a luta pela escola publica, obrigatéria e laica, foi elemento
importante nas reformas educacionais. Segundo Santos et al. (20006, p.
145), “esse tipo de escola foi defendido pelos educadores do movimento de
cardter politico e econdmico, segundo o qual o Estado assume a educagao”.
De acordo com essa proposta, a Igreja Catélica perderia vérias prerrogativas.
Os intelectuais catélicos pregavam a religio catélica como suporte para o
ensino no que dizia respeito 4 ordem e a moral.

Cada escola deveria reunir, em torno de si, segundo o documento de
1932, a familia dos alunos; estimular e aproveitar as iniciativas dos pais em
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favor da educacdo; constituir sociedades de ex-alunos que mantivessem
relagbes constantes com as escolas; utilizar os valiosos e multiplos elementos
materiais e espirituais da coletividade e despertar e desenvolver o poder de
iniciativa e o espirito de cooperagao social entre pais, professores, imprensa
e todas as demais institui¢des interessadas na obra da educagio.

Por outro lado, 0 Manifesto de 1959 colocava que eram muito diversas
as circunstancias que refletiam esse novo documento. O Manifesto dizer
que nao seria negado nenhum dos principios de 1932, tanto que esse poderia
ser pensado e escrito nos dias atuais (contexto do final da década de 1950).
Na verdade, o Manifesto de 1959 era favordvel a educacao democrdtica, a
escola democrdtica e progressista que tinha “como postulados a liberdade
de pensamento e a igualdade de oportunidades para todos”. (1959, p. 71).

Um aspecto que chama a aten¢ao no Manifesto de 1959 é a dendncia
de que “ultrapassa de 50% da populagdo geral o ndmero de analfabetos no
pais e que, de uma populagio em idade escolar (isto é de 7 a 14 anos) de 12
milhdes de criangas, nio frequentam a escola menos da metade”. (1959, p.
72). Continua o documento: devido a expansio quantitativa da escola,
houve um rebaixamento de nivel ou qualidade do ensino. Também, esse
manifesto (1959, p. 73) aponta que “seria o excesso de centralizagdo; o
desinteresse, ou conforme alguns casos, a intervengio da politica; a falta de
espirito publico, o diletantismo e improvisagao conjugaram-se, nesse
complexo de fatores, para criarem a situagdo a que chegou a educagio”.
Nio foi o sistema de ensino publico que falhou, na visio do manifesto,
mas os que deviam prover a expansdo, aumentar o nimero de escolas na
medida das necessidades e, segundo planos racionais, prover suas instalagoes
e preparar, cada vez mais, os professores, aparelhando-os com recursos
indispensdveis ao desenvolvimento de suas diversas atividades.

E possivel constatar que o texto do Manifesto de 1932, além de politico,
também trabalhava conceitos pedagégicos, tendo como caminho a filosofia
e a ciéncia. Por outro lado, o Manifesto de 1959 restabeleceu o assunto
pendente do Manifesto de 1932; refletiu sua indignagao com o embargo
das Diretrizes e Bases de 1948 ¢ partiu em defesa dos principios hd muito
defendidos. A finalizagao dada ao Manifesto de 1932 reforga a proposta
inicial de reconstru¢io da educacio. Por outro lado, Azevedo (1943) fez
um retrospecto de todo o contexto, retomou a questdo da filosofia e da

ciéncia e abordou as dificuldades que seriam enfrentadas para redigir o
Manifesto de 1959.
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As forcas conservadoras se mostravam contrdrias ao ensino publico e
gratuito. Esse, “seguindo o principio da democracia, possibilitaria a
populagio o acesso a participagio na vida econémica e politica do Pais; j4
bastava para assustar os conservadores”. (SANTOs et al., 2006, p. 141).
Azevedo, redator responsdvel pelos dois manifestos, reafirmava os principios
da Escola Nova, mas tratava também do aspecto social da educagio, dos
deveres do Estado Democrdtico e do direito a escola para todos.

Para finalizar, no Manifesto de 1959, a industrializagao foi apontada
como responsdvel pela transformagao da economia, processando também
mudangas no ensino. Essa situa¢ao colaborou com a necessidade de uma
escola subsidiada pelo Estado, “universal, obrigatdria e gratuita,
possibilitando, assim, um governo amplo com a participa¢io de todos e
ndo s6 das elites”. (BEDIN, 2011, p. 87). No entanto, a oposi¢ao conservadora
representada por Carlos Lacerda, tentaria impedir essa reforma. Segundo o
Manifesto de 1959, seria um retrocesso, um “retorno a Idade Média”.
Novamente a questao das escolas particulares subsidiadas pelo governo foi
contestada e acusada de mercantil pelos signatdrios de 1959.

A concepgao de priblico no Manifesto de 1959

Analisa-se, na tltima parte do artigo, o Manifesto de 1959, enfatizando
a concepgao de pitblico presente no documento, principalmente no que diz
respeito as responsabilidades do Estado com a educagao publica. A referéncia
principal dessa discussdao ¢ o Manifesto dos Educadores Mais Uma Vez
Convocados, redigido por Azevedo e assinado por 161 profissionais de
destaque no cendrio brasileiro. Também: ressalta-se que o referido documento
foi publicado em vdrios jornais,® no dia 1° de julho de 1959.

O Manifesto dos Educadores de 1959 foi a maior resposta da
intelectualidade liberal-democrdtica ao movimento da Igreja Catdlica e dos
proprietdrios de escolas particulares, pela revisao do projeto da LDB, que
“culminou na apresentagao do substitutivo do deputado Lacerda ao projeto
2.222/1957, até entdo, a sintese das proposi¢oes sobre o tema”. (MONTALVAO,
2015, p. 190).

# O manifesto foi publicado, pela primeira vez, no jornal O Estado de S. Paulo e,
simultaneamente. no jornal Didrio do Congresso Nacional. Posteriormente, foi reproduzido
pelo jornal Didrio do Congresso Nacional e pelo Jornal do Comércio, ambos do Rio de
Janeiro, bem como pelo Boletim do Centro Regional de Pesquisas Educacionais de Sao Paulo
e pela Revista Brasileira de Estudos Pedagdgicos. (MELO, 2009, p. 90).
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Cat6licos e liberais travam, em diferentes espagos, embates, e um desses
ocorreu no dia 5 de novembro de 1956, quando o deputado federal, Padre
Fonseca e Silva, pronunciou um discurso na Cimara Federal, atacando
Anfsio Teixeira e Almeida Janior por desejarem destruir as escolas
confessionais. O segundo fato ocorreu no inicio de 1958, quando o
Arcebispo de Porto Alegre, Dom Vicente Scherer, pronunciou-se, durante
uma missa, criticando Anfsio Teixeira sob o pretexto de estar promovendo
o laicismo do ensino e o materialismo da vida com o objetivo de consolidar
um plano de orientagiao materialista e ateista ao ensino nacional. Segundo
Scherer, “Teixeira estaria se posicionando contra as escolas particulares e a
favor do monopdlio estatal”. (Burra, 1979, p. 30).

O ano de 1958 ficou conhecido pela campanha dos representantes
cat6licos em defesa da liberdade de ensino. “Eles a dirigiram contra o que
consideravam o impedimento imposto pelo Estado, sobretudo as classes
populares, das familias escolherem o género de educagio dos seus filhos”.
(MoNTALVAO, 2015, p. 191). A solu¢do do problema estaria no
redirecionamento das verbas publicas para o setor privado, naquele momento
formado, na grande maioria, por institui¢des confessionais catélicas. Essa
inversdo permitiria o oferecimento de mais escolas de acordo com as
necessidades da populagio, nao disposta a receber uma educagio laica,
impregnada da visdo cientificista de mundo.

O discurso catdlico repercutiu nos meios de comunicagio mantidos
pelas Ordens Religiosas. Nessa conjuntura, intelectuais identificados com
o catolicismo militante também assinaram artigos em jornais de grande
circulaggo. No entanto, o principal agente favordvel as reivindicagoes catélicas
foi a Associacdo da Educacio Catélica (AEC). Fundada no final do Estado
Novo (1945), a entidade unia as institui¢des particulares de ensino em
torno da difusdo de uma ideologia contrdria 4 interferéncia estatal em
assuntos considerados afetos & organizagio escolar.

No documento de 1959, a preocupagio em relagio a economia reforca
a necessidade de evitar que os recursos publicos destinados 2 educacio
fossem desviados as institui¢oes de ensino privadas. Nesse sentido, Pimentel
etal. (2000, p. 49) salienta que “tratava-se, pois, no Manifesto de 1959, de
realizar uma verdadeira ofensiva contra a iniciativa privada na drea da
educagao”.

Em relagio 4 economia, o manifesto destaca que os processos de
industrializa¢ao e urbanizagao tinham provocado um distanciamento entre
as camadas da populacio e a instabilidade entre o sistema educacional e as
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modificagdes ocorridas no Brasil, no plano de desenvolvimento econémico.
No entanto, manifesta a crenga que a preparagao cientifico-tecnoldgica iria
concorrer 4 independéncia econdmica da sociedade. “Transparece, também,
a preocupagio em adaptar o mundo da escola a0 mundo da produgio,
expressa em subcategorias como ensino profissionalizante, progresso
cientifico e tecnoldgico”. (PIMENTEL et al., 2000, p. 51). Esses elementos
confirmam a importincia do documento de 1959, como simbolo na luta
em defesa da escola puiblica.

Em meio aos debates acerca do ensino ptiblico, no periodo de tramitagao
da LDB da Educagao (1948-1961), destacam-se as discussoes sobre Estado
e educacio. Nas palavras de Machado e Melo (2012, p. 72), “ao Estado foi
atribuida a importancia de responsabilizar-se pelo desenvolvimento da
instrugdo publica, sendo esse um meio concebido como indispensdvel para
a constru¢ao da democracia e progresso da sociedade”. O Estado deveria
fundar e equipar as escolas, zelar pela democratizac¢ao de acesso ao ensino
publico para o desenvolvimento social. Sua agio nao expressava o monopdélio
do ensino, porém, o cumprimento de uma responsabilidade necesséria,
conforme os signatdrios de 1959 favordveis ao ensino publico.

Dessa forma, as verbas do Estado deveriam ser destinadas apenas ao
ensino publico, o que nao impedia a liberdade de ensino em relagao ao que
defendiam as iniciativas privadas na fundag¢ao de suas institui¢oes de ensino.
“Havia algo de positivo na diversifica¢io da oferta de ensino por parte de
institui¢oes privadas, contudo esta nao poderia disputar os recursos piblicos”.
(MAcHADO; MELO, 2012, p. 73). As agoes empreendidas pelo Estado nio
deviam ser minimizadas em atribui¢bes quanto a organizacio dos sistemas
de ensino estadual e federal da educagio.

E importante relatar que muitos signatdrios publicaram livros e artigos
em defesa da escola publica. Como foram mais de 160 signatdrios que
assinaram o Manifesto de 1959, resolveu-se discutir o ponto de vista de
alguns deles: Anisio Teixeira, Fernando de Azevedo, Paschoal Lemme e
Florestan Fernandes.

Teixeira, em seu artigo intitulado “A escola publica, universal e gratuita”,
ressalta que “tudo estd regulado por lei, e o estabelecimento federal em nada
difere dos estabelecimentos de ensino particular no que diz respeito ao
controle das atividades educativas”. (1956, p. 6). Por outro lado, difere
desses pela dificuldade “de administrar o que vem conduzindo o pais a uma
idealiza¢do das condi¢oes do ensino privado, tido na visdo conservadora
como mais eficiente do que o publico”. (TEIXEIRA, 1956, p. 7).
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Na sua obra Seguindo meu caminho: conferéncias sobre educagio nacional,
Azevedo (1946, p. 154) aponta que se precisava de uma educagio que,
baseando-se no respeito aos direitos e a dignidade da pessoa humana, “prepare
o individuo para as liberdades essenciais, em um regime democrdtico e
popular que lhe dé o culto a liberdade e a compreensao de suas
responsabilidades”. Segundo Azevedo, democracia, para existir, deve comegar
pelo povo, com isso, a educagido deve proporcionar igualdade de
oportunidades para toda a populagio.

Lemme (2004, p. 105), na sua obra denominada Memdrias de um
educador (v. 5), defende que a “instrugio publica é uma conquista da histéria,
que deve ser sempre e cada vez mais ampliada e ndo restringida ou ameagada
por manobras sectdrias medievais”. Lemme (p. 106), continua ressaltando
que a instrugdo publica ¢ “dever do Estado democritico e direito do cidaddo
que paga impostos e que precisa ser formado para a cidadania e para a vida
profissional, em seu préprio beneficio”. No que diz respeito ao ensino, o
que mede o grau de extensdo da democracia existente num determinado
Estado ¢ o esfor¢o que esse Estado estd fazendo, no sentido de assegurar ao
maior nimero possivel de cidadaos oportunidades iguais de acesso ao ensino
e a cultura.

No artigo intitulado “Em defesa da Escola Publica”, Fernandes (1960,
p. 111) denuncia que o ensino privado, de forma alguma, havia sido
ameacado no Brasil. Muito pelo contrério, foi reconhecido e protegido
pelas leis, “colhendo continuos beneficios legais e até ilegais dos poderes
publicos, da isen¢do tributdria a favores diretos, na doagao de terrenos, de
equipamentos e de recursos ou em subvengdes de vdrias espécies, que
beneficiavam muitas escolas catélicas”. Diante disso, chamamos a aten¢ao
a0 fato de que o Estado que tolerava e amparava tanto a escola publica
quanto a privada, era acusado de pretender destruir a segunda para beneficiar
a primeira.

O Manifesto de 1959 foi destacado pelos signatdrios como o marco de
nova etapa do movimento de reconstrugao educacional. As defesas se voltaram
a educagio integral, universal, laica, obrigatdria e gratuita, necessdria a
formagao para o trabalho e a cidadania. Observa-se o que diz o manifesto
em relagdo ao ensino publico e sua fungio:
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A escola concorre para desenvolver a consciéncia nacional: ela ¢
um dos mais poderosos fatores de assimilagio como também de
desenvolvimento das institui¢es democrdticas. Entendemos, por
isso, que a educagio deve ser universal, isto é, tem de ser organizada
e ampliada de maneira que seja possivel ministrd-la a todos sem
distingdes de qualquer ordem; obrigatdria e gratuita em todos os
graus; integral, no sentido de que, destinando-se a contribuir para
a formacio da personalidade da crianga, do adolescente e do jovem,
deve assegurar a todos o maior desenvolvimento de suas
capacidades fisicas, morais, intelectuais e artisticas. Fundada no
espirito de liberdade e no respeito da pessoa humana, procurard
por todas as formas criar na escola as condi¢des de uma disciplina
consciente, despertar e fortalecer o amor a pdtria, o sentimento
democrdtico, a consciéncia de responsabilidade profissional e

civica, a amizade e, a unido entre os povos. (1959, p. 70).

Os signatdrios tinham como objetivo expor seus pontos de vista sobre
os problemas da educagdo, que, por sinal, eram graves e complexos no
Ambito nacional. Essa atitude se pautou pelo “amor ao principio da
liberdade”. (MANIFESTO, 1959, p. 74). Dessa forma, nao eram contrdrios
aos fundamentos da liberdade de ensino, mas consideravam que essa nio
deveria se concretizar beneficiando o ensino particular em detrimento do
ensino publico, ou pior, pela manutengao do ensino privado através do
financiamento publico. Assim, segundo o Manifesto (1959, p. 75), os
signatdrios foram contrdrios aos principios de liberdade de ensino do
substitutivo de Lacerda’ e “evocaram a liberdade de pensamento e de
igualdade de condigoes de acesso a educagio, isto ¢, uma liberdade baseada
nos deveres do Estado de assegurar ensino publico de qualidade” 2 ampliagao
de oportunidades a 4 educacio e cultura.

Caso fosse aprovada essa legislagao, com base no substitutivo de
Lacerda, isso favoreceria o desenvolvimento da iniciativa privada e, em

? Deputado Federal pela Unido Democrética Nacional (UDN). Carlos Lacerda colocou
como tema central das discussdes parlamentares a luta contra o monopdlio estatal da
educagio no final da década de 1950, no periodo de elaboragao da LDB de 1961. O
deputado acusava o Estado de monopolizar a educagao. (COUTINHO, 2006, p. 7).

' Fernandes deixava claro que n3o era contra a existéncia de estabelecimentos
confessionais e particulares de ensino, desde que se mantivessem com seus préprios
recursos, pois isso era absolutamente possivel para quem negocia com a educagio.

(SANTOS, 2002, p. 95).
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contrapartida, desqualificaria e diminuiria em quantidade as instituigdes
publicas de ensino. O ensino nacional ficaria concentrado nas maos da
iniciativa privada, e as institui¢des publicas iriam ter pouca aten¢io do
Poder Publico, e o ensino privado, por outro lado, seria alvo de pouca
fiscalizagdo e de efetivo auxilio financeiro. Em relagio a isso, o manifesto é
claro quando afirma:

E praticamente uma larga ofensiva para obter maiores recursos do
Estado, do qual se reclama, nao aumentar cada vez mais os meios
de que necessita o ensino publico, mas dessangrd-lo para sustentar,
com o esgotamento das escolas que mantém, as de iniciativa privada.
O grave documento a que acima nos referimos, “apresenta, de
fato, como suas linhas mestras (nas palavras, insuspeitas e
autorizadas, d’O Estado de S. Paulo) estes trés principios
fundamentais: 1) o ensino serd ministrado sobretudo pelas
entidades privadas e, supletivamente, pelo poder publico; 2) o
ensino particular ndo serd fiscalizado pelo Estado; 3) o Estado
subvencionard as escolas privadas, a fim de que estas possam igualar
os vencimentos dos seus professores aos dos professores oficiais. E,
como se vé (conclui o grande didrio), a institui¢ao no Brasil, do
reinado do ensino livre: livre da fiscalizagao do Estado, mas

remunerado pelos cofres publicos”. (1959, p. 79).

Através disso, o manifesto apresentava “uma tomada de consciéncia da
realidade” e dos problemas que existiam no ensino publico daquele momento
para mudangas em favor de seu desenvolvimento. Desse modo, propds
“uma retomada, franca e decidida, de posi¢ao em favor, como antes, da
educagao democrdtica, da escola democritica e progressista que tem como
postulados a liberdade de pensamento e a igualdade de oportunidades para
todos”. (MANIFESTO, 1959, p. 81).

Outra questao levantada pelos signatdrios apontava como deficientes
os recursos aplicados a4 educagio e o que prevalecia “era o excesso de
centraliza¢do de investimentos por parte do Estado em determinadas regioes”.
(1959, p. 82). A isso se somava o desinteresse em modificar essa situagio,
que predominava na educagao publica brasileira. O ensino publico sofria a
falta de agao do Estado em assegurar sua expansao e qualidade no decorrer
dos anos. Sobre isso, 0 Manifesto relata que,
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ndo foi, portanto, o sistema de ensino publico que falhou, mas os
que deviam prever-lhe a expansio, aumentar-lhe o ndmero de
escolas na medida das necessidades e segundo planos racionais,
prover as suas instalagoes, preparar-lhe cada vez mais solidamente
o professorado e aparelhd-lo dos recursos indispensdveis ao
desenvolvimento de suas multiplas atividades. As aperturas
financeiras em que sempre se debateu o conjunto educacional, na
variedade de suas institui¢cbes, nio podiam deixar de
poderosamente contribuir para embaracar, retardar senio tolher
os seus progressos. (1959, p. 83).

Muito deveria ser feito para melhorar a educagao do Pais, que tinha
que “estar atenta as necessidades sociais do momento, acompanhar as
mudangas que ocorriam na sociedade, como os avangos tecnoldgicos, que
exigiam novos paradigmas”. (MANIFESTO, 1959, p. 84). Para que isso
acontecesse, era preciso que o Estado assumisse o papel de mantenedor do
ensino e de efetivador de reformas significativas. Além disso, o Estado
deveria garantir a permanéncia dos alunos nas escolas, que era outro grave
problema que o sistema de ensino publico brasileiro enfrentava.

A liberdade de ensino foi destacada pelo substitutivo de Lacerda, com
base na expressio de livre-iniciativa dos estabelecimentos privados em
promover a educagio para todos. Essa ideia foi rebatida pelos signatdrios
no manifesto. (1959, p. 86). Eles “afirmaram ser necessdria a a¢ao do Estado
na defini¢io da organizagio do ensino nacional, nio sendo esta uma atitude
que monopolizaria o ensino, mas, que, antes de tudo, iria assegurar a oferta
de um ensino de qualidade”. O Estado oportunizava condi¢oes para a livre-
iniciativa de oferta e expansio da rede privada e nio impedia o
desenvolvimento da educagio particular no Brasil.

Para os signatdrios do manifesto, o Estado até poderia estimular a
iniciativa privada, porém, por principio, deveria assegurar o cumprimento
do dever de manter os sistemas de ensino nacionais e disponibilizar recursos,
para que os problemas que dificultavam o desenvolvimento do ensino puiblico
fossem solucionados. Também esses defenderam “um ensino essencialmente
publico, baseado nos preceitos da ordem democritica’. (1959, p. 88).
Levantaram a bandeira da educagio liberal e democrdtica, observando a
importincia da educagdo para os avangos cientifico e tecnoldgico e para o
desenvolvimento e o progresso do Brasil. Sobre isso, o Manifesto afirma
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A educagdo publica por que nos batemos, ontem como hoje, é a
educagdo fundada em principios e sob a inspiracio de ideais
democrdticos. A ideia da educagio publica, — conquista irreversivel
das sociedades modernas; a de uma educacao liberal e democritica,
e a educagdo para o trabalho e o desenvolvimento econ6émico e,
portanto, para o progresso das ciéncias ser da técnica que residem
a base da civilizagao industrial, sio trés teses fundamentais

defendidas por educadores do mundo inteiro. (1959, p. 89).

Com isso, era preciso que a educagio seguisse a diregao da evolugao
das mudangas que ocorriam na sociedade brasileira. O mundo (lembrando
que se trata das décadas de 1950 e 1960) exigia prdticas educativas diferentes
e em conformidade com as novas necessidades pessoais e sociais dos
individuos e do mercado globalizado. Nesse periodo, percebe-se, que havia

a expansio da revolugio cientifica e tecnolégica, do nacionalismo,
das reivindica¢bes econdmicas dos individuos por melhores
condi¢des de vida, bem como a formacio e o avango pelos paises
de métodos pedagdgicos diferenciados do modelo proposto pelo
ensino tradicional. (MANIFESTO, 1959, p. 90).

Continuando a discussao, isso direcionava a defini¢ao de nova filosofia
educacional por parte de educadores e da fun¢io que a escola deveria exercer,
visto que “essa institui¢ao deveria oportunizar ao individuo o conhecimento
da civilizagdo e a preparagio dos jovens para o mercado de trabalho em
continua transformacgio”. (1959, p. 90).

Desse modo, destaca-se que caberia a educagio publica, desse periodo, a
formagzo do individuo para a vida em sociedade, a preparagio para o convivio
social e para 0 mundo do trabalho. E, justamente, era a escola publica que
possuia tais condigbes para colaborar com os progressos cientifico e tecnoldgico
do Brasil. Sobre essa questdo, veja-se o que consta no Manifesto:

A educagio publica tem de ser, pois, reestruturada para contribuir
também, como lhe compete para o progresso cientifico e técnico,
para o trabalho produtivo e desenvolvimento econdmico. A
reivindicagao universal da melhoria das condicoes de vida, com
todas as suas implicagdes econdmicas, sociais e politicas, nio pode
permanecer insensivel ou mais ou menos indiferente 2 educagio

de todos os graus. (1959, p. 91).
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Os signatdrios também destacaram que, “ao invés de proporem uma
legislagdo e agbes que assegurassem a superagio dos problemas existentes no
ensino brasileiro e, consequentemente, a qualidade da educagao nacional,
evidenciavam-se debates que nada contribufam para a defini¢io de um
sistema de ensino eficaz”. (1959, p. 91).

Observa-se que para os signatdrios do Manifesto de 1959, a liberdade
de ensino, no substitutivo de Lacerda, colocava em risco as condicoes
democrdticas de acesso a educagiao no Brasil. A oferta de ensino publico da
parte do Estado conduzia a maiores oportunidades de educagio para o

. . . <« N A M
povo brasileiro. Era preciso que o Estado “se atentasse & importancia do
desenvolvimento da instrugao publica no pais e 2 necesséria efetivagao da
democracia no 4mbito educacional para o ingresso da populagio em
institui¢oes educativas”. (1959, p. 92). Ao contrério do Brasil, outros paises
valorizavam a conquista da democracia e da expansio de acesso ao ensino
publico no pafs. O substitutivo ainda, “prejudicava a concretizagao da
educagio democrdtica no pafs, j4 que o direcionamento de verbas do Estado
para a manutengio de escolas privadas no era garantia da efetivagio do
principio de educagio para todos”. (1959, p. 92).

A posi¢ao do Manifesto dos Educadores de 1959 € critica em relagao
a0 comportamento dos defensores do ensino privado e da forma como
estariam reagindo ante os defensores do ensino publico. Nesse contexto,
foi lancada a “Campanha em Defesa da Escola Publica” tendo Fernandes™
como um de seus principais articuladores. Em 21 de novembro de 1959,
poucos meses apds a publicagao do manifesto, Fernandes publica um artigo
no jornal O Estado de S. Paulo, cobrando um posicionamento de intelectuais
na defesa da escola publica. Nesse debate, entram em pauta questdes como
o papel do Estado na defesa dos interesses publicos e os deveres do mesmo
na defesa do ensino publico e gratuito.

A educagio para todos os brasileiros iria se concretizar através do
ensino publico, que deveria ser responsabilidade do Estado. Esse deveria
zelar pelo ensino gratuito para que todos os individuos pudessem ter acesso
a educagdo. Assim, o ensino gratuito e laico seria a condigao para o
estabelecimento de um ensino democrdtico. A organizagio do sistema
nacional, também deveria encaminhar-se para assegurar esse principio. Nesse
sentido, defende-se que o ensino publico deveria ser assegurado pelo Estado
por ser o dnico meio que permitiria maiores condigdes democrdticas de
acesso a educagio para o povo brasileiro.
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Consideragoes finais

Os signatdrios do Manifesto de 1959 insistem na tese de que os
defensores do ensino privado nao queriam nenhum tipo de disciplinamento
por parte do Estado, mas, em contrapartida, eram muito receptivos aos
recursos do Estado para suas institui¢oes. Essa postura dificultava o avango
de politicas publicas que visassem dar conta dos complexos problemas
estruturais da sociedade brasileira. Essa ¢ a critica central dos signatdrios,
quando os defensores do ensino privado queriam também verbas do Estado
para suas escolas; em contrapartida, eram contrdrios a qualquer tipo de
fiscalizacao do Estado em seus estabelecimentos de ensino.

Na visao dos signatdrios, o Estado Democrdtico estava em formacio.
Era o agente principal na tarefa de garantir democracia nos diversos setores
da sociedade brasileira. O Estado Democrdtico, no 4mbito da educacio,
tinha a grande missao de assegurar ensino publico e estabelecer e reconhecer
seus limites quanto & manuten¢io do ensino de iniciativa privada. Os
signatdrios destacaram a necessidade de defesa da constituigao de um Estado
Democrdtico na Nagao brasileira e, segundo eles, a populagdo nao podia se
posicionar de modo indiferente s ameagas ao desenvolvimento desse agente
politico. Sendo assim, seus beneficios para com a instru¢do nacional deveriam
ser levados em consideragio e almejados.

O Estado brasileiro converter-se-ia em Estado Educador, na medida
em que visasse 4 e assegurasse a expansio e manutengio do ensino na
sociedade. Isso significa, por parte do Estado, maior participagio nas decisoes
e efetivagdo de reformas no campo educacional, de maneira que mobilizasse
esforcos em prol da organizagao do ensino e de seu sistema nacional. Era
preciso a ampliagao do nlimero de escolas no Pais para a oferta de educagao
democrdtica a populagdo. O Estado Educador tinha por responsabilidade
zelar pelas condi¢oes democrdticas no Ambito da educagio.

Em relacao a4 LDB, de 1961, no texto final, as questdes acerca de
provimento a educagio e da fiscalizagdo das escolas (traduzidas na composi¢ao
de Conselhos de Educagio), da forma como foram concluidas, deram bastante
espago a iniciativa privada. Dessa forma, essa lei acabou favorecendo a
representacao das escolas privadas e deixou lacunas no sentido da fiscalizagao
desses estabelecimentos de ensino.

A compreensao de piblico presente no Manifesto de 1959, entretanto,
nio restringe a ideia de p#blico somente ao financiamento. A ideia de publico
como sinénimo de financiamento piiblico nao é uma questao defendida pelo
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manifesto. Nesse sentido, o ptiblico deve ir além do financiamento publico
que ¢ um dos pressupostos. A reivindica¢io dos signatdrios — o Estado
devia controlar a educagao como um todo e que as escolas publicas e privadas
tinham de se submeter as suas diretrizes — abre uma perspectiva interessante
nio apenas no contexto das décadas de 1950 e 1960, mas para os dias
atuais.

No Manifesto de 1959, hd uma posi¢ao clara na defesa da escola publica
e a explicita¢io do papel do Estado. No entanto, em nenhum momento,
discutiu-se o papel do Estado numa sociedade de classes e as opgoes politicas
que decorrem desses compromissos de classe. O Estado brasileiro tem sua
formagao e desenvolvimento articulados a grupos e classes hegeménicos.
Dai a dificuldade de pensi-lo como um bloco monolitico e comprometido
com a sociedade. Esse é um limite do manifesto, porém compreensivel
dada as diferengas de ideias/ideais entre os que o assinaram.
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