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Resumo

Esta pesquisa tem como objetivo demostrar, pelo viés enunciativo, como o
sentido € produzido no uso de diminutivos, tendo como corpus, a crénica de
Luis Fernando Verissimo, “Diminutivos”. A base teérica que fundamenta este
estudo é: o diminutivo na perspectiva da gramatica normativa (BECHARA;
CUNHA e CINTRA); a Teoria da Argumentacdo na Lingua (DUCROT); e a
leitura sob o olhar enunciativo (AZEVEDO; TEIXEIRA). Os resultados
demonstram que uma concepcédo de leitura enunciativa do diminutivo, como
a aqui proposta, poderia colaborar para desenvolver habilidades de leitura,
levando o leitor a compreender de forma proficiente um discurso.
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Abstract

This research aims to demonstrate, by the enunciative bias, how the meaning
is produced in the use of diminutives, having as its corpus, the chronicle of
Luis Fernando Verissimo, “Diminutives”. The theoretical basis for this study is:
diminutive from the perspective of normative grammar (BECHARA; CUNHA e
CINTRA); the Theory of Language Argumentation (DUCROT); and reading
from the enunciative perspective (AZEVEDO; TEIXEIRA). The results
demonstrate that a conception of enunciative reading of the diminutive, as
proposed here, could collaborate to develop reading skills, leading the reader
to understand a discourse proficiently.
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Introducéo

Toda e qualquer pesquisa cientifica ndo é fruto de mero acaso, mas resultado
de diferentes motivagdes. O estudo aqui apresentado é motivado por dois niveis de
observacdo/utilizacdo da lingua. O primeiro, como usuérios de lingua?!, pode ser
demonstrado pela crénica de Verissimo, “Diminutivos”, que explica, pelo viés literario,
diferentes usos do diminutivo no cotidiano do brasileiro que, segundo o cronista, tem
mania de reduzir tudo & mesma dimenséo, seja um cafezinho, um cineminha ou uma
vidinha. O segundo, como linguistas semanticistas, neste caso, oriundo da
provocacgéo de Oswald Ducrot em entrevista concedida a Antonio Carlos Xavier (2012)

gue orienta jovens linguistas a realizar pesquisas que estudem a palavra:

Tudo o que concerne a enunciacdo deve ser atualmente objeto de atencdo dos
jovens linguistas. Todavia, é preciso igualmente continuar a estudar a matéria
mesmo da lingua, estudar a palavra, a gramatica, estudar o modo como as palavras
se organizam nas frases, ndo procurar fazer estudos aéreos, fora da realidade, eles
devem entrar na realidade da lingua e ver os problemas de sintaxe (XAVIER, 2012,
p. 16, grifo nosso).

Entdo, como linguistas semanticistas, temos como objetivo demostrar, pelo viés
enunciativo, como o sentido se constitui no uso de diminutivos, para isso, elegemos
como corpus, a crénica de Luis Fernando Verissimo, “Diminutivos”. Nela,
selecionamos alguns enunciados e realizamos a analise e a descricdo semantica de
elementos associados ao sufixo diminutivo -inho. A investigacdo justifica-se, na
medida em que o diminutivo € adotado nesta investigacdo como um elemento
modificador, a exemplo de Silva (2002), que apresenta a produtividade na Lingua
Portuguesa para atenuar a forca argumentativa de elementos plenos.

Para uma melhor compreenséo, este estudo esta organizado em quatro secoes.
As trés primeiras destinadas a esclarecer o percurso teérico empreendido, e a quarta
voltada a apresentar a contribuicdo analitica desta investigacdo. A primeira secao
examina duas gramaticas normativas de Lingua Portuguesa, reconhecidas e
respeitadas no meio académico, buscando as descricbes ja normatizadas para o
diminutivo, possibilitando uma comparacao entre a descricdo normativa e a descricdo
enunciativa do diminutivo. Num segundo momento, apresentamos a no¢cao ducrotiana

de modificador, para fundamentar a descricdo aqui realizada, pela sua caracteristica

! Adotando a distincdo estabelecida para diferenciar os usuarios do sistema linguistico, entende-se por
usuério de lingua aquele que faz da lingua um instrumento para conferir sentido as suas interacées
verbais, suprindo as demandas que a sociedade |lhe coloca (AZEVEDO, 2016a, p. 49).
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imanentista que descreve e explica o sentido pelas suas relagbes inter e
intralinguisticas. Encerrando o percurso teérico, evidenciamos algumas
caracteristicas da leitura na perspectiva enunciativa, que descreve a cena enunciativa
da leitura com a implicacdo de um leitor que reconstr6i o sentido do
enunciado/discurso a partir das indicagdes ali presentes.

A quarta secdo é destinada a andlise de alguns enunciados da crbnica de
Verissimo, buscando descrever e explicar o uso do diminutivo como um modificador
com forte potencial argumentativo.

Convidamos, entéo, o leitor, a dedicar um minutinho de atencéo a leitura deste
trabalho e descobrir como uma “palavrinha” pode assumir grande potencial na

constituicao do sentido de um enunciado/discurso.

Tamanho, afetividade e desprezo: o valor do diminutivo pelo viés da
gramatica normativa

Esta secdo apresenta como duas gramaticas normativas descrevem o
diminutivo, séo elas: a Moderna Gramatica Portuguesa (2009), de Evanildo Bechara
e a Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo (2001) de Celso Cunha e Lindley
Cintra. A escolha dessas gramaticas se deve ao reconhecimento do trabalho desses
autores, no que se refere a norma padrao da lingua portuguesa.

Na Moderna Gramatica Portuguesa, Bechara aborda a flexdo de grau no
capitulo “Gramatica descritiva e normativa: as unidades no enunciado”. Em seu
subcapitulo “Substantivo” destina dois tépicos para a descrigdo do diminutivo:
“Aumentativos e diminutivos” e “Aumentativos e diminutivos afetivos”, discussdes que
nao ocupam mais que uma pagina. De acordo com o gramatico, os substantivos
apresentam-se com a sua significacdo aumentada ou diminuida, auxiliados por sufixos
derivacionais: homem — homenzarrdo — homenzinho, com forte tendéncia a uma viséo
referencialista da lingua.

Ja no topico “Aumentativos e diminutivos afetivos” Bechara refere que:

Fora da ideia de tamanho, as formas aumentativas e diminutivas podem traduzir o
nosso desprezo, a nossa critica, 0 N0SSO pouco caso para certos objetos e pessoas,
sempre em fun¢é@o da significacdo lexical da base, auxiliados por uma entoacao
especial (eufdrica, critica, admirativa, lamentativa etc.) e os entornos que envolvem
falante e ouvinte: poetastro, politicalho, livreco, padreco, coisinha, issozinho.
Dizemos ent@o que os substantivos estdo em sentido pejorativo.

A ideia de pequenez se associa facilmente & de carinho que transparece nas formas
diminutivas das seguintes bases Iéxicas: paizinho, maezinha, queridinha
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(BECHARA, 2009, p. 141, grifo nosso).

No subcapitulo “Advérbio”, Bechara (2009, p. 295) indica que se pode
expressar o valor superlativo do advérbio pela sua forma diminutiva, exemplificando
com situagdes como: “Acordava cedinho e so voltava a noitinha.”. Na segunda parte
do capitulo Il, “Estrutura das unidades: analise moérfica” o autor aborda os “Sufixos”

cuja descrigao faz aluséo ao seu emprego:

Os sufixos dificilmente aparecem com uma s6 aplicacéo; em regra, revestem-se de
multiplas acepcdes e emprega-las com exatiddo, adequando-os as situacdes
variadas, requer e revela completo conhecimento do idioma. Ao lado dos valores
sistémicos, associam-se aos sufixos valores ilocutorios intimamente ligados aos
valores semanticos das bases a que se agregam, dos quais ndo se dissociam. [...]
Os sufixos que formam nomes diminutivos traduzem ainda carinho: maezinha,
paizinho, maninho (BECHARA, 2009, p. 357, grifo nosso).

Fazemos aqui algumas observacdes quanto a descricdo do diminutivo feita por
Bechara: (1) ao afirmar que o diminutivo associado a substantivos tem potencial para
expressar desprezo ou critica em fungéo da sua significacao de base, o graméatico néo
consegue explicar casos como “Maria prendeu a presilha com for¢a”, que néo refere
uma presa pequena, mas um artefato usado para prender ou fechar roupas ou
aderecos; (2) entendendo-se o superlativo como a expressdo muito elevada de uma
qualidade, nao é possivel explicar usos como “Chegava a tardinha” que n&o significa
muito tarde, mas o final da tarde ou “Comecava a trabalhar a noitinha” que ndo tem o
sentido de “noite absoluta”, mas de inicio da noite; e (3) quanto aos sufixos, facilmente
podemos admitir que eles ndo aparecem com uma sO aplicacdo, mas € dificil
concordar que o uso adequado dos sufixos requer completo conhecimento do idioma,
isto é, que apenas eruditos em Lingua Portuguesa poderiam empregar os sufixos
adequadamente. Ora, 0s usuarios de lingua, mesmo em fase de aquisicéo, fazem uso
de sufixos nas suas interagdes verbais, alcangcando sucesso nessas interacoes.

Na Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo, por sua vez, Celso Cunha
e Lindley Cintra descrevem o diminutivo em trés momentos: no capitulo 6 “Derivagao
e composicao”; no capitulo 8 “Substantivo”; e no capitulo 14 “Advérbio”.

No capitulo 6, a descricdo do diminutivo aparece em funcéo dos sufixos. Os
autores trazem um quadro com o0s principais sufixos empregados em portugués,
guadro este que serd adaptado a este trabalho. Os gramaticos apresentam uma

analise paralela que pretende mostrar o emprego e o valor dos sufixos, mas nao
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conseguem definir nem um nem outro, concentrando-se na filologia dos sufixos.

Quadro | — Sufixos em Lingua Portuguesa

SUFIXO EXEMPLIFICACAO
-INHO, -A TOQUINHO, VOZINHA
-ZINHO, -A CAOZINHO, RUAZINHA
-INO, -A PEQUENINO, CRAVINA
-IM ESPADIM, FORTIM
-ELHO, -A FOLHELHO, RAPAZELHO
-EJO ANIMALEJO, LUGAREJO
-ILHO, -A PECADILHO, TROPILHA
-ACHO, -A FOGACHO, RIACHO
-ICHO, -A GOVERNICHO, BARBICHA
-UCHO, -A PAPELUCHO, CASUCHA
-EBRE CASEBRE
-ECO, -A LIVRECO, SONECA
-ICO, -A BURRICO, MARICA (S)
-ELA RUELA, VIELA
-ETE ARTIGUETE, LEMBRETE
-ETO, -A ESBOCETO, SALETA
-ITO, -A RAPAZITO, CASITA
-ZITO, -A JARDINZITO, FLORZITA
-OTE, -A VELHOTE, VELHOTA
-ISCO, -A CHUVISCO, TALISCA
-USCO, -A CHAMUSCO, VELHUSCO
-OLA FAZENDOLA, RAPAZOLA

Fonte: (CUNHA; CINTRA, 2001, p. 90-91, adaptado).

O capitulo 8, no item “Grau”, explica que: “Um substantivo pode apresentar-se:
[...] com sua significacdo atenuada, ou valorizada afetivamente (grau diminutivo):
chapeuzinho, boquinha; [...]” (CUNHA; CINTRA, 2001, p. 198). Na sequéncia, 0s
autores esclarecem que quando um substantivo é apresentado no grau diminutivo,
nem sempre esta indicando tamanho diminuido: “O emprego de sufixos diminutivos
indica ao leitor ou interlocutor que aquele que fala ou escreve pde a linguagem afetiva

no primeiro plano. [...] quer seja carinho, saudade, desejo, prazer, quer, digamos, um
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impulso negativo: trogca, desprezo, ofensa.” (CUNHA; CINTRA, 2001, p. 198).

J& no capitulo 14, os gramaticos indicam que o advérbio pode assumir uma
forma diminutiva (com sufixo -inho e -zinho) e adquirir valor de superlativo: cedinho,
devagarinho etc. (CUNHA; CINTRA, 2001, p. 551).

Quer como sufixo, quer como flexdo de grau, ambas as gramaticas indicam que
o0 sentido dos diminutivos deve ser descrito considerando seu uso. Embora
ultrapassem a descricdo semantica do diminutivo em relagdo ao tamanho,
reconhecendo na atualizacdo do diminutivo a producéo de sentido como desprezo ou
carinho, parecem incapazes de explicar o uso de diminutivos como em “Ha um fiozinho
de esperanga’.

Tendo em vista 0 que a gramatica normativa consegue explicar a respeito do
uso do diminutivo, esta investigacdo pretende descrever o diminutivo como um
recurso da lingua ainda mais produtivo, quando observado, descrito e analisado pelo

viés da Semantica Argumentativa.

Possibilidades e restricdes: o diminutivo na perspectiva imanentista da
teoria da argumentacéao nalingua

Esta secao tem como objetivos: (1) explicar o diminutivo, tomando por base o
conceito de lingua de Saussure; (2) apresentar a relagcdo da TAL com a perspectiva
imanentista saussuriana para explicar discursivamente o uso de diminutivos; e (3)
justificar a no¢&o ducrotiana de modificador na analise discursiva de diminutivos.

Atender plenamente ao primeiro objetivo desta secéo, por si so, ja resultaria em
uma pesquisa interessantissima, dado o grande numero de estudos que séao
desenvolvidos hoje com base nos estudos saussurianos. N0Osso interesse, aqui, hao
€ esgotar as pesquisas que abordam o diminutivo, nem as que abordam os textos
saussurianos, nem aquelas que unem os dois. Nossa decisdo é consultar dois textos
tradicionalmente atribuidos as ideias saussurianas: (a) o Curso de Linguistica Geral
(CLG) e (b) Escritos de Linguistica Geral (ELG), buscando reunir elementos que
justifiguem um estudo imanentista do diminutivo.

O diminutivo, quer por um ou outro sufixo, ja esta previsto como potencialidade
na lingua. Por isso, ja no capitulo Il da Introducdo do CLG, que explica o Objeto da
Linguistica, Saussure guestiona:

Mas o que € a lingua? Para nés, ela ndo se confunde com a linguagem; é somente
uma parte determinada, essencial dela, indubitavelmente. E, a0 mesmo tempo, um
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produto social da faculdade da linguagem e um conjunto de convengdes
necessarias, adotada pelo corpo social para permitir o exercicio dessa faculdade
nos individuos (CLG, 2006 p. 17).

Na visdo saussuriana, a linguagem néo pode ser tomada como objeto de uma
ciéncia, pois ndo se sabe como inferir sua unidade, dado ser multiforme e heterdclita,
ja a lingua é um objeto bem definido no conjunto da linguagem, é repetivel, por isso
pode ser estudada, isto é: “Pode-se localizé-la na porcdo determinada do circuito em
gue uma imagem acustica vem associar-se a um conceito. Ela é a parte social da
linguagem, exterior ao individuo, que, por si s, ndo pode nem criad-la nem modifica-
la; [...]" (CLG, 2006, p. 22), significa dizer que os usuarios de lingua podem atualizar
os sufixos diminutivos, sempre com novo sentido, mas um s usuario ndo pode criar
sufixos diminutivos, ndo previstos no sistema da lingua.

Nessa perspectiva, entendemos o diminutivo como uma potencialidade da
lingua, forma ja prevista no sistema linguistico, cujo valor € inteiramente determinado
pela sua relacdo com outros termos da lingua, logo nédo é possivel atribuir ao
diminutivo apenas o sentido de pequenez.

Outro aspecto que reforca a metodologia eleita para esta pesquisa é
encontrada nos ELG (2004, p. 71), segundo o qual “[...] a lingua nao consiste de um
conjunto de valores positivos e absolutos, mas de um conjunto de valores negativos
ou de valores relativos que so6 tém existéncia pelo fato de sua oposi¢éo.” Diante disso,
€ possivel dizer que o valor do sufixo diminutivo ndo esta determinado a priori, mas
vale em relacdo aos outros elementos que o rodeiam ou estéo previstos no sistema
da lingua. Exemplificamos, sem ainda ter respostas.

A Lingua Portuguesa admite como sufixo diminutivo - inho e - ebre - para o
elemento casa - mas 0 que leva o usuario a atualizar casinha ou casebre em
determinado discurso, ou ainda, porque alguns elementos da lingua preveem mais de
um sufixo para atualizar o diminutivo e outras ndo? Enigmas da lingua que ainda nao
tém a devida explicacdo, mas que nos desafiam a buscar possiveis respostas.

Podemos, entdo, determinar como metodologia de pesquisa a perspectiva
imanentista, ou seja, a analise e descri¢cdo do uso discursivo do diminutivo pelas suas
relacBes inter e intralinguisticas.

A esta altura, podemos passar ao segundo objetivo desta investigacdo que
consiste na apresentacdo dos vinculos da TAL - & perspectiva imanentista de

Saussure para explicar discursivamente o uso de diminutivos.
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Em sua primeira conferéncia no Seminério Teoria de la Argumentacion y
Analisis del Discurso, proferida na Universidad del Valle em Cali, na Colédmbia, em
1988, Ducrot destaca que a TAL opde-se a concepcao tradicional de sentido, visto
gue, segundo essa concepg¢do, no sentido de um enunciado, distinguem-se trés
aspectos, sao eles: (1) objetivo, que corresponde a uma representacéo da realidade;
(2) subjetivo, que diz respeito a atitude do locutor frente a realidade; e (3) intersubjetivo,
que faz referéncia as relagbes do locutor com as pessoas a quem se dirige. Na
concepcao tradicional, o aspecto objetivo refere-se ao sentido denotativo, enquanto
os demais aspectos referem-se ao conotativo. (DUCROT, 1990)

A proposta de Ducrot (1990, p. 50) € a de “[...] suprimir esta separagéo entre
denotacgéo e conotagio [...]"? porque a linguagem ordinéria ndo apresenta uma parte
objetiva, os enunciados da lingua ndo déo acesso direto a realidade nem a descrevem
diretamente. Na perspectiva ducrotiana, “[...] se a linguagem ordindria descreve a
realidade, faz por intermédio dos aspectos subjetivo e intersubjetivo. A maneira como
a linguagem ordinaria descreve a realidade consiste em fazer dela o tema de um
debate entre os individuos.” (DUCRQOT, 1990, p. 50)°. A originalidade da TAL consiste
na unificacdo dos aspectos subjetivos e intersubjetivos, num conceito chamado de
valor argumentativo dos enunciados, isto €, a orientacdo dada por uma determinada
palavra, possibilitando algumas continuacées em um discurso e impedindo outras.

Exemplificamos o que é dito a seguir.

Enunciado (1) Maria esta gordinha

Nesse enunciado, a descricdo que damos de Maria, embora pareca objetiva
(na dtica da concepcdao tradicional de sentido), é, na perspectiva ducrotiana, uma
maneira de levar o interlocutor a ter determinado entendimento em relacdo ao que é
dito sobre ela, possibilitando continuacdes tais como portanto “com certeza aumentou
0 manequim”, “seu estado de saude melhorou”, “ela esta fora de seu peso ideal”’ e
impedindo* continuacGes como portanto “deve estar desnutrida”. Ducrot defende que
a descricdo semantica de uma palavra, num dado enunciado, deve ser capaz de

indicar a orientacdo argumentativa que essa palavra exerce no enunciado, quer dizer

2[...] es suprimir esta separacion entre denotacion y connotacion [...]".
3[...] es suprimir esta separacion entre denotacion y connotacion [...]".
4 Salvo em enunciados irénicos.
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“[...] o valor argumentativo como o nivel fundamental da descricdo semaéntica.”
(DUCROT, 1990, p. 51)°. Muitos pontos poderiam ser destacados aqui, mas
chamamos atencao para o fato de que o valor argumentativo s6 pode ser estabelecido
pela observacédo, descricdo e explicacdo das relacées que se estabelecem no nivel
intralinguistico, o que mostra sintonia com 0s postulados saussurianos.

Ducrot, no capitulo “La Sémantique Argumentative peut-elle se réclamer de
Saussure?”® (2006) esclarece que a TAL se opde ao referencialismo e ao cognitivismo,
na medida em que “o primeiro [...] consiste em mostrar 'na realidade' objetos ou
estados de coisas, ou ainda supor classes de objetos ou estados que constituiriam o
sentido das palavras.” e o segundo “[...] acredita, de fato, poder isolar ‘conceitos’,
'ideias’, 'pensamentos’ ou ainda 'representacdes’ (termo julgado muitas vezes mais
prudente), que o0 associaria as palavras enquanto seu 'sentido’, as palavras servem
somente para evocar essas representacdoes sem serem uma parte constitutiva [...]"
(DUCROT, 2006, p. 3). O semanticista esclarece que, segundo a TAL, néo € possivel
descrever o sentido de uma palavra ou signo em si, uma vez que 0 signo mesmo ja é
um elemento constitutivo e assume que o sentido de uma entidade linguistica consiste
“[...1 [nJum conjunto de encadeamentos argumentativos, ainda chamados
‘argumentacgdes’, que estado relacionados pela lingua a essa entidade.” (DUCROT,
2006, p. 5).

Os encadeamentos argumentativos sdo entendidos na Teoria da
Argumentacdo na Lingua como um conjunto de discursos doadores de sentido,
constituidos por duas proposi¢des ligadas por um conector do tipo donc (portanto) ou
pourtant (no entanto). O primeiro chamado normativo, doxal, jA que reflete um
conjunto de juizos tidos como verdade ou evidéncia para uma sociedade; e o segundo,
transgressivo, paradoxal, que contraria os principios basicos e gerais que costumam
orientar o pensamento humano. Demonstramos a seguir o que sdo encadeamentos

normativos:

Enunciado (2) Jodo esta atrasado, portanto deve apressar-se
Enunciado (3) se Jodo esta atrasado, entdo deve apressar-se

Enunciado (4) Jodo esta apressado porque esta atrasado

5[...] el valor argumentativo como el nivel fundamental de la descripcién semantica.
6 In. SAUSSURE, Louis de (Org.) Nouveaux regards sur Saussure. Genebra: Librairie Droz, 2006.
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Nesse caso, 0s trés enunciados apresentam o mesmo encadeamento atraso
DC’ pressa isto é, nos trés enunciados o encadeamento argumentativo pode ser
entendido como: atraso portanto pressa.

Quanto aos encadeamentos transgressivos, demonstramos a segulir:

Enunciado (5) Jodo esta atrasado, mesmo assim ndo tem pressa
Enunciado (6) mesmo atrasado, Jodo nao tem pressa
Enunciado (7) embora esteja atrasado, Jodo ndo se apressa

Os enunciados (5), (6) e (7) apresentam a negacéo dos enunciados (2), (3) e
(4), o que resulta no encadeamento argumentativo atraso PT® neg®-pressa que pode
ser entendido como: atraso no entanto sem pressa.

Supondo termos esclarecido, mesmo que de forma breve, o conceito de
encadeamento argumentativo, passamos agora a no¢ao ducrotiana de internalizador
para tratar do terceiro ponto desta secao: justificar a no¢éo ducrotiana de modificador
para a analise discursiva de diminutivos.

Em seu artigo, “Os Internalizadores™°, Oswald Ducrot esclarece que a nogdo
de internalizador foi introduzida na Teoria a fim de possibilitar o inicio de uma
classificacdo semantica das palavras da lingua. Palavras descritas sempre em funcao
do discurso, ja que na compreensao da TAL: “Sé o discurso €, portanto, doador de
sentido.” (DUCROT, 2002, p. 7). A nocdo de internalizador, cabe acrescentar as
explicacbes ducrotianas de argumentacéo externa (AE) e argumentacédo interna (Al).

Inicialmente, € preciso retomar que Ducrot elege para a Teoria da
Argumentacédo na Lingua (TAL) o método da abstracao, ou seja, parte do sentido do
enunciado/discurso para chegar, por abstracéo, a significacdo. Também € importante
retomar que o olhar de Ducrot esta voltado para as relagcdes argumentativas inscritas
na significacdo dos enunciados. Assim, o nivel maximo de abstracdo na descricao
semantica por ele proposta € alcancado quando se estabelece encadeamentos
argumentativos que mobilizam, de forma interdependente, dois conceitos unidos por

um conector. A importancia da argumentacao interna (Al), ou seja, da identificacdo do

7 DC corresponde ao conector francés donc.

8 PT corresponde ao conector francés pourtant.

% Neg- é utilizado para marcar todo tipo de negacao.

10 para quem tem interesse, o artigo, de Oswald Ducrot, tem sua versdo em portugués publicada na
revista Letras de Hoje (2002).
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potencial argumentativo de uma palavra em um determinado enunciado consiste em
perceber que a significagdo de um termo define a orientagdo argumentativa, ou seja,
0 encadeamento argumentativo que funda aquele enunciado.

A Teoria dos Blocos Semanticos (TBS), fase atual da TAL, ao evidenciar que
ndo somente 0s encadeamentos argumentativos do tipo portanto (DC), mas também
0s encadeamentos argumentativos do tipo no entanto (PT) sdo argumentativos,
permite ampliar e melhor explicar como a significagédo de um termo define ou altera a
construcdo do encadeamento argumentativo!! que funda determinado enunciado.
Ducrot (2005, p. 62, tradugcdo nossa) afirma que: “Se entende por sentido ou a
significagdo de uma entidade e os aspectos que |he estdo associados. [...] os aspectos
sdo conjuntos de encadeamentos.” Logo, cabe ao linguista semanticista, ao descrever
a argumentagao interna (Al) de determinada palavra, chegar ao encadeamento
argumentativo que melhor parafraseia aquela palavra naguele enunciado.

A argumentacao interna (Al) consiste nos encadeamentos que parafraseiam
determinado termo. Assim, a palavra ou expressao cuja argumentacao interna (Al) se
pretende descrever semanticamente, nao fara parte do encadeamento argumentativo.
Carel e Ducrot (2005) mostram que € preciso considerar o enunciado do qual a palavra
faz parte para descrever a argumentacédo interna (Al). O encadeamento é totalmente
interno a palavra, mas cabe retomar que Ducrot produz sua teoria embebido na
definicdo de valor linguistico de Saussure, ou seja, um signo sé pode ser descrito em
relacdo a todos o0s outros que estdo na mesma construcdo sintagmatica. Oswald
Ducrot (2009, p. 23) esclarece que “[...] ha encadeamentos argumentativos na propria
significagcdo das palavras e dos enunciados com os quais o discurso é feito.” Logo,
descrever 0 encadeamento argumentativo que parafraseia determinada palavra ou
enunciado € observar essa entidade em relacdo as outras palavras, seja do enunciado,
seja do discurso. Para ilustrar a Al de uma palavra, imaginemos a seguinte situacao.
Apds uma viagem, o filho vai a casa da mae que o recebe com um banquete com

todos os seus pratos preferidos e, apés o almoco, diz:

Enunciado (8) nada como a comidinha da mamae!

A Al de comidinha da mamae poderia ser indicada pelo encadeamento refeicéo

11 Sequéncia de dois segmentos de discurso, com interdependéncia de sentido, ligados por um
conector (FLORES et al., 2009, p. 97).
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DC satisfacgéao.

Jé a AE pode ser subdividida em AE a direita ou AE & esquerda, dependendo
do lugar que a entidade que se deseja descrever sua AE ocupa no encadeamento.
Fato que, por si s0, ja caracteriza o conceito de AE, € que o préprio elemento faz parte
do encadeamento. Assim, Ducrot (2002, p. 9) afirma que: “Chamar-se-a
argumentacgao externa (AE) de uma entidade a pluralidade dos aspectos constitutivos
de seu sentido na lingua, e que estdo ligados a ela de modo externo.” Outra
caracteristica da AE, além de reafirmar a ideia de que apenas o discurso é doador de
sentido, ndo interessando a TAL o que se passa na realidade, é o fato de que se é
possivel estabelecer a AE em DC, deve ser possivel estabelecer para a mesma
entidade uma AE em PT, ou seja, seu aspecto converso. Vejamos a seguinte situacao,
ja descrevendo o uso do diminutivo. Um adolescente, ao chegar em casa, € intimado

pelo pai

Enunciado (9) precisamos ter uma conversinha!

A descricdo da AE de conversinha poderia ser indica pelo encadeamento
conversinha DC dialogo sério, mas também pelo encadeamento conversinha DC neg-
didlogo sério se, na sequéncia, o pai parabenizasse o filho pela aprovacédo no
vestibular.

O semantista observa, no entanto, que nao é possivel estabelecer a Al e AE de
todas as palavras da lingua, apenas das ditas “palavras plenas”, ou seja, aquelas que
se caracterizam por apresentarem “conteudo”, mas impossivel para as palavras ditas
“instrumentais ou gramaticais”, isto €, aquelas que nao designam nem individuo, nem
acdo, nem estado ou propriedade. Observacdo que pode ser sistematizada e
exemplificada no Quadro Il (DUCROT, 2002, p. 10).
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Quadro Il — Os internalizadores

PALAVRAS PLENAS

PALAVRAS INSTRUMENTAIS

Possivel atribuir-lhes

Impossibilidade de associar-lhes um conjunto especifico de aspectos e

Riqueza, forca etc

modificadores
pouco, um
pouco, muito,
certos

empregos

Al e AE, que|discursos.

possibilitam  evocar| » ~oNECTORES |B. C. OPERADORES

discursos. donc... ARTICULADORES | b)
mas..

internalizadores
outros empregos
de

guase todos os

demais,

empregos de em

demais, facil|véo

no sintagma

problema facil

Fonte: Ducrot (2002, p. 10, adaptado).

O leitor deve estar questionando-se sobre como abordar a questdo do
diminutivo, uma vez que ndo pode ser considerado uma palavra plena, nem uma
palavra instrumental, nem mesmo uma palavra. Compartilhamos da compreenséao de
Silva (2002, p. 199, grifo da autora) que constata que “[...] a grande incidéncia de
diminutivos nos dados das criancas fez com que observassemos o funcionamento dos
mesmos [sic]. Isso nos levou a verificar uma relacdo argumentativa entre a base de
palavra plena e o sufixo diminutivo, o qual parece funcionar como um modificador,
uma vez que atenua a forga argumentativa [...]". Para a linguista, o sufixo diminutivo
funciona como uma negacéo enfraquecida dos sentidos evocados pela palavra plena.

O percurso tedrico até aqui realizado nos parece suficiente, ndo inesgotavel,
para descrever e explicar os sentidos produzidos pelo uso de diminutivos em uma
perspectiva semantico-argumentativa. Cabe-nos ainda explicar como entendemos o

processo de reconstituicdo do sentido, chamado leitura.

Leitura enunciativa: o diminutivo como produtor de sentidos
A leitura € o0 centro de atencdo de muitas pesquisas, tanto na area da
Linguistica, quanto na area da Educacgdo. Provavelmente, o interesse por essa

competéncia decorra das dificuldades na reconstituicdo do sentido que muitos
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usuarios de lingua vém demonstrando. Mesmo diante do elevado numero de
pesquisas que a tomam como objeto, € preciso reconhecer os limites de toda e
qualquer pesquisa diante da complexidade do fenbmeno da leitura. Fato ja indicado
por Teixeira (2005, p. 195), que alerta que “[...] € preciso considerar que a leitura é
um fenbmeno complexo que ndo se esgota em um s6 modo de olhar.” quer dizer, ndo
importa sob qual abordagem tedrica o fendmeno da leitura é observado, analisado,
descrito ou explicado, nunca sera possivel dar conta de todas as suas sutilezas, logo,
torna-se interessante reafirmar que nenhuma perspectiva teérica se sobrepbe as
demais, apenas “olha” seu objeto a partir de alguns pressupostos e com objetivos
diferentes.

Flores e Teixeira (2005, p. 8) referem que “[...] a leitura é também um fenébmeno
enunciativo.”, ou seja, o sentido para as teorias enunciativas é circunstancial ao
acontecimento do discurso, quer na producdo do discurso, quer na recepcao do
discurso.” Os autores destacam algumas consequéncias ao se tomar a leitura como
um fendbmeno enunciativo: (1) a cena enunciativa da leitura implica um leitor que
reconstréi o sentido do enunciado/discurso a partir das indicacdes ali presentes, mas
nao ha garantias de que a reconstrucdo que o leitor fard coincida com as
representacdes que o locutor mobilizou; (2) a relacéo intersubjetiva que se produz na
leitura € sempre inédita, ja que o sentido ndo se d& a priori, mas resulta do processo
de apropriagcdo do texto pelo leitor, que mobiliza um determinado numero de
associacfes aquela construcdo sintagmatica; e (3) a leitura é um ato singular, uma
vez que cada leitor, até cada leitura de um mesmo leitor, mobiliza diferentes
associacbes, considerando-se a impossibilidade de se construir, na escrita, e
reconstruir, na leitura, um sentido Unico, absoluto e definitivo. Claro que ha um limite
e que nado é possivel fazer qualquer leitura, ja que a propria lingua impde restricdes.
Compartilhando dessas posi¢cdes, reconhecemos que as descricbes e explicacdes
dadas aqui podem ser abordadas de forma diferente por outros linguistas ou usuarios
de lingua.

No que tange a leitura, esta pesquisa, compartilha, ainda, o ponto de vista de
Azevedo (2016b, p. 75, grifo da autora) ao dizer: “Entendo por leitura o processo
interativo do sujeito com o discurso escrito, com o propdsito de constituir sentido no
que esta sendo lido.” O processo interativo ndo se da apenas na horizontalidade do
discurso, mas na busca de pressupostos. Além disso, a autora sistematiza o processo

de leitura, em trés niveis ordenados e hierarquicamente dispostos: (a) decodificacéo:
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a decifracdo do cddigo, reconhecimento e combinacdo de letras, palavras e
enunciados; (b) compreensdo: quando o leitor constitui, de modo analitico? e
sintético'®, o sentido das inter-relacdes das unidades e da totalidade semantica
enunciativa do discurso; e (c) interpretacéo: quando o leitor estabelece relagdes entre
0 conteudo tematico e outros contextos de producéo e recepcdo (AZEVEDO, 2016b,
p. 75-76).

Reafirmando o compromisso da TAL com a concepgéo imanentista saussuriana
gue estabelece a descricdo da lingua na/pela lingua, este estudo observa, descreve
e explica o sentido produzido no enunciado em seu nivel intra e interlinguistico, ou
seja, a leitura, aqui, esta limitada aos niveis da decodificacdo e da compreensdo, uma
vez que o nivel da interpretacdo extrapola a caracteristica imanentista da abordagem.

Vidinha, operagdozinha, caso e casinho: o diminutivo em uso

Esta secao pretende descrever e analisar trés discursos da cronica
“‘Diminutivos”, de Luis Fernando Verissimo. Nossa decisdo em apresentar alguns
excertos da crénica € motivada pelos limites impostos por um artigo, bem como pelas
restricbes de uma pesquisa ainda em fase inicial, que ndo pretende esgotar a
discusséo, mas apresentar uma contribuicdo para a compreenséo do diminutivo como
um importante produtor de sentidos. Vamos a eles, partindo dos seguintes discursos

presentes na cronica.

Discurso (1) Se alguém diz, por exemplo, “O vidinha!” vocé sabe que ele esté

se referindo a uma vida com todas as mordomias

A AE de vidinha, poderia ser indicada pelo encadeamento: vidinha DC
mordomias. A analise via aspectos argumentativos tem a vantagem de explicar o
sentido de discursos escritos pelas relacdes inter e intralinguisticas, diferente do que
propde Verissimo, que atribui a diferenca de sentido a inflexao de voz.

Facamos agora a Al de vidinha. Um possivel encadeamento seria existéncia
DC privilégios, o que colabora para a descricdo semantica de vidinha, isto €, colabora

para a (re)constituicdo de seu sentido no discurso do qual faz parte. Observe-se que

2 A compreensdo analitica consiste na decomposic&o da totalidade do discurso em partes (enunciados,
palavras), com o intuito de examinar cada uma das partes e das relagées entre estas.

13 A compreensdo sintética consiste na recomposicdo do discurso, observadas as inter-relagtes
semanticas previamente compreendidas por andlise.
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para fazer a Al de vidinha é necessario considerarmos 0s outros termos que estdo em

relacdo no discurso analisado.

Discurso (2) uma operacdozinha é uma mera formalidade. Anestesia local e
duas aspirinas depois. Uma coisa tdo banal que quase dispensa a presenca do
paciente.

Comecos nossa analise pela AE de operagdozinha, que pode ser representada
da seguinte maneira: operagaozinha DC mera formalidade e operacdozinha DC banal.

Ja a Al de operacaozinha poderia ser indicada pelo encadeamento: intervencao
cirurgica PT sem gravidade.

O préximo discurso corrobora o que propde Silva (2002), de que o uso do
diminutivo pode ser observado como uma negacéo atenuada dos sentidos evocados

pela palavra plena.

Discurso (3) entre ter um caso e ter um casinho a diferenca, as vezes, € a

tragédia passional

Nesse discurso, para que possamos depreender a AE, € necessario que antes
seja feita a Al de caso e de casinho. A Al de caso pode ser indicada pelo
encadeamento: aventura amorosa PT compromisso. Ja a Al de casinho pode ser
descrita pelo seguinte encadeamento: relacionamento amoroso casual DC pouco
importante.

Com base na Al de caso e de casinho, uma possivel AE seria: caso DC tragédia
passional e casinho DC neg-tragédia passional.

Cabe-nos reafirmar a ideia ducrotiana de que ndo interessa a descricao
semantica o que acontece na realidade, mas as possibilidades e restricbes impostas

ao discurso que atualiza (coloca em ato), nesse caso a palavra no diminutivo.

Consideragfes: um graozinho de areia

Como referido na Introducédo deste artigo, o que trazemos sdo 0S primeiros
resultados da investigacao sobre o uso de diminutivos e que, nesse interim, ja abriu
para novos questionamentos, tais como: qual a diferenca de sentido produzida pelo
emprego de diferentes sufixos diminutivos como, por exemplo: casinha e casebre;

gentinha e gentalha etc.? Em diferentes usos, sufixos diferentes agregados a mesma
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palavra plena produzem o mesmo sentido? O potencial argumentativo estd na
atualizacdo de um sufixo dentre outros, ou na atualizac&o de determinado elemento e
determinado sufixo? Em outras linguas, o diminutivo apresenta a mesma
potencialidade, trata-se de um fato de lingua ou da Lingua Portuguesa
especificamente? Como se vé, ha muito a ser pesquisado nesse sentido.

Como linguistas, a pesquisa ja indica que a descri¢do linguistica do diminutivo
como modificador proporciona explica¢des da constituicdo dos sentidos em nivel intra
e interlinguisticos consistentes teoricamente. Como usuérios de lingua, a
compreensao do sentido produzido pelo uso de diminutivos, potencializa a producgéo
escrita e a leitura proficiente de discursos nas mais diferentes interagoes.

Outro fato semantico que ainda pode ser explicado pela no¢do de modificador
€ 0 aumentativo. A descricdo semantica de sufixos diminutivos pode ser estendida
aos sufixos aumentativos? Ainda é preciso pesquisar como € possivel transpor
didaticamente os resultados linguisticos da descricdo semantica do diminutivo para
aulas de lingua.

Encerramos este artigo, mas nao a pesquisa, pois, como dissemos, ainda ha
muitas questdes que podem e devem ser esclarecidas. Fica o convite ao leitor para

contribuir com a clarificacdo dessas e de outras questdes.
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ANEXO 1
DIMINUTIVOS

Sempre pensei que ninguém batia o brasileiro no uso do diminutivo, essa nossa
mania de reduzir tudo & mesma dimensdao, seja um cafezinho, um cineminha ou uma
vidinha. Sé o que varia é a inflexdo da voz. Se alguém diz, por exemplo, “O vidinha!”
vocé sabe que ele estéa se referindo a uma vida com todas as mordomias. Nem é uma
vida, € um comercial de cigarro com longa metragem. Um vidgo. Mas se disser “Ah
vidinha...” o coitado esta se queixando dela e com toda a razdo. Ha anos que o seu
unico divertimento € tirar sapatos e fazer xixi. Mas nos dois casos o diminutivo é usado
com 0 mesmo carinho.

O francés tem o seu tout petit peu, que ndo é um diminutivo, € um exagero. Um
“pouco todo pequeno” é muita explicagao para tdo pouco. Os mexicanos usam o poco,
0 poquito e — menos ainda do que o0 poquito — o poquetim! Mas ninguém bate o
brasileiro.

Era o que eu pensava até o dia, na Italia, em que ouvi alguém dizer que alguma
coisa duraria um mezzoretto. Nao sei se a grafia € essa mesma, mas um povo que
consegue, numa palavra, reduzir uma meia hora de tamanho — e vocé nao tem
nenhuma duvida de que um mezzoretto dura os mesmos 30 minutos de uma meia
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hora convencional, mas passa muito mais depressa — é invencivel em matéria de
diminutivo.

O diminutivo € uma maneira ao mesmo tempo afetuosa e precavida de usar a
linguagem. Afetuosa porque geralmente o usamos para designar o que é agradavel,
aquelas coisas tao afaveis que se deixam diminuir sem perder o sentido. E precavida
porque também o usamos para desarmar certas palavras que, na sua forma original,
sdo ameacadoras demais.

Operacéo, por exemplo. E uma palavra assustadora. Pior do que intervencéo
cirdrgica, porque promete uma intromissdo muito mais radical nos intestinos. Uma
operacao certamente durara horas e os resultados sao incertos. Suas chances de
sobreviver a uma operacao... sei ndo. Melhor se preparar para o pior.

J4 uma operacdozinha é uma mera formalidade. Anestesia local e duas
aspirinas depois. Uma coisa tdo banal que quase dispensa a presenca do paciente.

— Al6, doutor? Olha, aquele meu quisto no braco direito que nds iamos tirar hoje?
A operacdozinha? — Sim.

— N&o vou poder ir, mas o Asdrubal vai no meu lugar.

— O Asdrubal?

— Meu assistente direto aqui na firma. Homem de confianga.

— Mas ele vai fazer a operacaozinha por vocé?

— Ele é o meu braco direito, doutor.

Se alguém disser que precisa ter uma conversa com vocé, cuidado. E coisa da
maior importancia. Os préprios destinos do Pacto do Atlantico podem estar em jogo.
Uma conversa € sempre com hora marcada.

Ja uma conversinha raramente passa do nivel da mais candida inconsequéncia.
E geralmente é fofoca. A hora para uma conversinha é sempre qualquer hora dessas.

Num jogo vocé arrisca tudo, até a hora. Num joguinho aceita-se até o cheque
frio.

Entre ter um caso e ter um casinho a diferenca, as vezes, € a tragédia passional.

No Brasil, usa-se o diminutivo principalmente com relacédo a comida. Nada nos
desperta sentimentos tdo carinhosos quanto uma boa comidinha.

— Mais um feijaozinho?

O feijaozinho passou dois dias borbulhando num daqueles caldeirdes de
antropofagos com capacidade para trés missionarios. Leva porcos inteiros, todos 0s
miudos e temperos conhecidos e, parece, um missionario. Mas a dona da casa o trata
como um mingau de todos os dias.

— Mais um feijdozinho?

— Um pouquinho.

— E uma farofinha?

— Ao lado do arrozinho?

— Isso.

— E quem sabe uma cervejinha?

— Obrigadinho.

O diminutivo € também uma forma de disfarcar o0 nosso entusiasmo pelas
grandes porcdes. E tem um efeito psicologico inegavel. Vocé pode passar horas
tomando cervejinha em cima de cervejinha sem nenhum dos efeitos que sofreria
depois de apenas duas cervejas.

— E agora, um docinho.

E surge um tacho de ambrosia que é um porta-avides.

(Luis Fernando Verissimo. Diminutivos. Comédia da vida privada. 101 crdnicas
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escolhidas. Porto Alegre: LP&M, 1994.)
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