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Resumo: Este artigo se vincula ao campo da Linguistica Forense,
na medida em que se ocupa de analise critica de uma pratica social
discursiva exercida em julgamentos perante o Tribunal do Juri. Analisa,
na obra Juri: persuasédo na tribuna, de Danni Sales Silva (2019), a
identidade social do promotor de justi¢a criada pelo autor, valendo-se
da representacao que este faz do orador, do jurado e da relagao social
entre eles; do ideal de justica a ser alcangada perante o Tribunal do Juri
e das técnicas de persuasdo na tribuna. Recorre epistemologicamente a
Analise de Discurso Critica (ADC), mais especificamente a abordagem
dialético-relacional de Fairclough (2009), focalizando os significados
do discurso correspondentes a estilos, e a abordagem cognitivista de
van Dijk (2008), em termos de controle social pelo controle mental. E
de natureza qualitativa e adota a metodologia da Analise de Discurso
Textualmente Orientada (ADTO) e considera, por meio das analises, a
construgao discursiva da hipostase da missao da promotoria de justica
quando nas agdes penais publicas.

Palavras-chave: Identidade social. Persuasao. Pratica social no Tribunal
do Juri. Analise de Discurso Textualmente Orientada.

Abstract: This article is linked to the field of Forensic Linguistics, as it
deals with a critical analysis of a discursive social practice exercised in
judgments before the Jury Court. Analyses, in the book “Jury: persuasion
in the courtroom”, the social identity of the prosecutor created by the
author, using the representation he makes of the speaker, the juror and
the social relationship between them; the ideal of justice to be achieved
before the Jury Court and the persuasion techniques in the courtroom.
It epistemologically falls back on Critical Discourse Analysis (CDA),
more specifically Fairclough’s (2009) relational-dialectical approach,
focusing on the meanings of style-related discourse, and van Dijk’s
(2008) cognitive approach in terms of social control through mind
control. It is qualitative in nature and adopts the methodology of Textually
Oriented Discourse Analysis (TODA) and considers, through analysis,
the discursive construction of the hypostasis of the prosecutor’s mission
when in public criminal actions.
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Introducgao

Este estudo se vincula ao campo da Linguistica Forense, na
medida em que se ocupa de analise critica de uma pratica social
discursiva exercida sobre um grupo especifico de excluidos e
essencialmente dominados — os acusados em julgamento perante
o Tribunal do Juri — por meio das interagdes verbais nesse dominio
discursivo. A referéncia a esse grupo se dara de forma indireta ao
longo desta discussao, uma vez que, em juizo, o dominio sobre o
réu € exercido, predominantemente, a partir da relagéo social que se
estabelece entre a acusacgao e o jurado.

Esta legitimado nos discursos da promotoria de justica nos
tribunais, quando parte acusatoria nas agdes penais publicas, que
‘o promotor ndo é promotor de acusacgao, mas promotor de justica”,
discurso esse que pode gerar efeitos causais sobre o conselho de
sentencga (jurado), no que se refere as crengas, as atitudes, as relagdes
sociais e ao mundo material, levando este a agir sobre o acusado,
condenando-o, por, imediatamente, aderir ao posicionamento do
promotor como imparcial e, portanto, justo. Objetiva, desse modo,
analisar se esse discurso legitimado, ao ser relacionado com a pratica
social desse profissional, ndo representa uma hipdstase, no sentido
de uma equivocidade que atribui existéncia concreta a uma realidade
ficticia, que existe apenas na cognigao humana. Para tanto, partiremos
da analise da obra Juri: persuasdo na tribuna, de autoria de Silva
(2019), tida como uma espécie de “manual”’ destinado a oradores do
juri que desejam ter sucesso argumentativo em suas causas, em que
o autor, que se autodenomina também promotor de justi¢a, registra
sua representacao racional do orador, do jurado e da relagcédo social
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estabelecida entre estes; do ideal de justiga a ser alcangada perante o
Tribunal do Juri e das técnicas de persuasao.

A obra objeto de analise foi escrita tendo como base as proprias
experiéncias do autor como parte acusatéria na pratica cotidiana das
acdes penais publicas. Assim, é oportuno de ser estudada, pois “[...] o
modo como as pessoas se expressam nos textos € uma parte importante
da maneira como elas se identificam, ou seja, da estruturagao de suas
identidades” (FAIRCLOUGH, 2003, p. 164, traducao nossa)*, sendo,
portanto, um reflexo representativo da identidade do promotor de
justica quando no mister de polo ativo na agao penal. Ent&do, ao longo
deste artigo, utilizar-nos-emos do termo ‘autor/promotor’, que se refere
ao escritor da obra e, ao mesmo tempo, a um promotor de justiga.

Marcamos, entdo, como ponto de partida deste estudo o
entendimento constitucional da miss&o constitucional da promotoria de
justica, que é o de promover a defesa nao dos interesses acusatorios,
mas da ordem e da seguranga juridica, ainda que no polo de acusagao
na relagcao processual penal, o que a coloca “em posi¢cao de absoluta
imparcialidade diante da e na jurisdicao penal” (OLIVEIRA, 2014, p.
460, grifos nossos). E, ao relacionar o conteudo da obra a missao
constitucional da promotoria de justica, emergiu o questionamento
seguinte, eixo norteador desta analise: como um promotor de justica
expressa sua identidade ao produzir uma obra que ensina técnicas de
persuasao na tribuna, utilizando-se predominantemente de exemplos
de condenagao?

Ancora-se este estudo na Analise de Discurso Critica (ADC)
e adota o método da Analise de Discurso Textualmente Orientada
(ADTO), valendo-se de elementos textuais para compreender os
significados do discurso nas praticas sociais, no intento de perceber

4 Todas as citacdes de Fairclough (2003) apresentadas ao longo deste trabalho
foram traduzidas livremente pela autora deste artigo.
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como o significado identificacional cria identidades sociais em textos,
mobilizando-se as teorias relativas a discurso e a sociedade, bem
como a discurso e poder em termos de controle social pelo controle
mental, tendo como principais aportes tedricos Fairclough (2003; 2009);
Magalhaes (2010); Magalhaes, Martins e Resende (2017); Resende e
Ramalho (2011) e van Dijk (2008).

Para alcance do objetivo, necessario se faz contextualizarmos a
obra objeto de analise, bem como o Tribunal do Juri como a instancia
em que se processa o discurso analisado, situando a maneira como
os discursos legal e doutrinario identificam o Ministério Publico no
Sistema Penal Brasileiro, em relagcdo a como devem ser suas agoes,
utilizando-nos de doutrinadores como Maia Neto (2019) e Zafaroni e
Pierangelli (2004), bem como da CF/88 e dos Cddigos Penal e de
Processo Penal. Apoés isso, discutiremos sobre a persuasdo com foco
na teoria de van Dijk (2008) e sobre a concepgao dialético-relacional
para estudos de discurso e sobre seus significados, com base em
Fairclough (2003; 2009), para, por fim, analisar o texto da obra®,
tendo como foco aspectos textuais utilizados e que moldam o estilo/
identidade do promotor de justigca. A sistematizagédo da analise se dara
por meio das categorias ‘controle interacional’, ‘identificacao relacional’
e ‘avaliacao’.

5 Dado o objetivo do trabalho, bem como o seu limite, a obra ndo sera analisada
na sua integralidade. Assim, foram utilizados, como material analitico, recortes
de textos constantes no prefacio, na introdugao, no capitulo Il, entre as paginas
21 e 34, que fazem abordagem sobre os jurados, a justica e sobre qual o
padrao de justica deve o orador invocar dos jurados; no capitulo Ill, que trata
do orador, paginas de 41 a 43; e no capitulo IV, paginas de 60 a 62, que faz
breve referéncia a retérica, a persuasao e ao convencimento. Também foram
analisados os relatos de juris oficiados pelo promotor de justica constantes na
obra, em termos de seus resultados (informagdes apresentadas na segao 2
deste artigo). Tais recortes sao representativos do contetdo da obra.
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Contextualizando a obra Judri: persuasdao na tribuna e
situando o papel social do autor

Juri: persuasdo na tribuna, como ja registrado, foi escrita por
Silva, um promotor de justica, e publicada em 2019 pela Editora Jurua.
E uma obra destinada a oradores do Juri, com grande aceitacéo
mercadoldgica®, cujo propdsito € o de apresentar técnicas/ferramentas
de persuaséo utilizadas para influir na mente dos jurados, a fim de que
este crie adesio a tese exposta. Coloca-se como um livro de “receita”
para se oficiar em um Juri e “[...] expde ferramentas que — aliadas a
pratica — o leitor podera utiliza-las para o esmero de sua técnica no
exercicio do plenario do Juri” (SILVA, 2019, p. 16, 17). O autor apresenta,
como algo que chama a atengao do leitor, 21 relatos de juris em que ele
oficiou como promotor, representando a acusacao. Desses, o promotor
ganhou a causa em 16; ndo apresenta o resultado em 3: sdo citados
para demonstrar técnicas de acusacao; em 1, ele perdeu; e, em mais
1, perdeu em primeira instancia, recorreu da sentenga e o acusado
foi condenado posteriormente sob oficio de outros dois promotores. E
importante destacarmos que os relatos dos juris perdidos funcionam
na obra como exemplos de como nao se deve oficiar, ja que, para o
autor, a perda nao foi relativa a inocéncia do acusado, mas, sim, por
falta de técnica argumentativa da acusagao.

Dividida em sete capitulos, a obra dedica-se a tecer conceitos
sobre vida, jurados e justi¢a; orador; elementos da persuaséo; arte de
ter razao; pecados capitais e pratica na tribuna. Todo o livro centra-se
na consideracdo do desempenho do orador para a constituicdo do
veredito do conselho de sentencga, a partir do enfoque na concepcgao
dos valores absolutos, como a justica de Deus e os costumes, como

6 No site da Editora Jurud, no link que ordena uma lista dos 40 livros mais vendidos
nos ultimos 12 meses, a obra esta em quinto lugar na classificagdo. Disponivel
em: < https://www.jurua.com.br/shop_maisvend.asp?qpp=360>. Acesso em: 10
dez. 2019.
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mais preponderantes que os valores da legislagao penal. Faz referéncia
a estudos relativos a oratoria e a antropologia do Tribunal do Juri como
influenciadores da construgao do livro.

Em acentuado destaque, dedica um capitulo (IV) as técnicas (mais
especificamente referidas como estratagemas) da “arte de ter razao”
de Schopenhauer, autor conhecido como malicioso por dedicar-se a
ensinar a “arte de discutir sempre de modo a vencer o debate”, seja
por meios licitos, seja por meios ilicitos. Aponta Silva (2019, p. 82) que
€ uma obra que se coloca “como fonte bibliografica contemporanea e
indispensavel, pois oferece verdadeira sistematizacao formal de oratéria
[...], € de uma frieza classificatoria, livro de cabeceira de politicos e
marqueteiros [e][m]erece releitura a luz do Tribunal do Juri”. O autor
pondera que, pelo carater malicioso das técnicas de Schopenhauer,
“conhecé-las ndo implica utiliza-las, afinal, no plenario havera sempre
duas biografias a serem preservadas: a do orador e a da instituicao
a que este pertenca” (SILVA, 2019, p. 82, grifo nosso). Nao obstante
essa afirmacao, dos relatos dos juris oficiados e em que obteve ganho
de causa, em quatro’ desses juris o promotor relata ter se utilizado
das técnicas ensinadas por Schopenhauer. Nao estaria, com isso,
o promotor valendo-se de estratagemas, maculando a biografia da
instituicdo a que pertence?

Ainda, importante €& acentuarmos o carater intertextual e
interdiscursivo da obra, quando o autor mobiliza para o discurso
na tribuna, como meios eficazes de persuadir, histérias, parabolas,
anedotas, poesias, bem como discursos de outras ordens, com
destaque para o académico, o religioso e o familiar.

7 Podem ser conferidos nas paginas 83, 86, 100 e 102 da obra analisada.
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O tribunal do juri como instancia discursiva

Esta secado tem o objetivo de delinear o Tribunal do Juri como o
contexto social em que se estabelece o discurso objeto de investigagao
deste estudo, buscando situar a atuagao social dos sujeitos que o
compdem e que se colocam em relagédo na pratica de julgamento. O
Tribunal do Juri € uma instancia juridica competente para o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida. E o Cédigo Penal Brasileiro (CPB),
em seus artigos de 121 a 126, que classifica a natureza desses crimes
(BRASIL, 2019b). Esse Tribunal foi legalmente instituido no Brasil em
18 de junho de 1822, passando ao longo do tempo por remodelagdes,
até alcangar a configuracdo que tem hoje. Para fins de julgamento,
compde-se pelo juiz-presidente, representante do Poder Judiciario e
nominado como juiz togado, e pelo conselho de sentenga, que integra
sete jurados leigos em matéria juridica, representantes do povo,
selecionados mediante sorteio. Para fins de amplo debate sobre o
fato, integram também o Tribunal do Juri os representantes das partes:
Ministério Publico (representando o Estado na pessoa do promotor
de justica); o assistente de acusacdo, se houver, e a defensoria
(representando o acusado, na pessoa do advogado). Os procedimentos
relativos aos processos de competéncia do Tribunal do Juri constam
do Capitulo Il do Cédigo de Processo Penal (CPP), entre os Arts. 406
e 497 (BRASIL, 2019c). Também o Art. 5° da Constituicao Federal de
1988, em seu inciso XXXVIII, assegura ao Tribunal do Juri a plenitude
da defesa, o sigilo das votagdes, a soberania dos vereditos, bem como
a competéncia para os crimes dolosos contra a vida (BRASIL, 2019a).

Pela configuracdao assumida, Oliveira (2014, p. 719), representando
a voz doutrinaria, expressa que essa instancia judicial

seria uma das mais democraticas instituicbes do Poder Judiciario,
sobretudo pelo fato de submeter o homem ao julgamento de seus pares
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e ndo ao da justica togada. E dizer: aplicar-se-ia o Direito segundo a
compreensao popular e ndo segundo a técnica dos tribunais.

O que salta aos olhos aqui é a afericdo da democracia apenas
pelo critério da maioria dos vereditos vertidos pelos jurados, sem
que estes discutam livre e efetivamente as questbes de fato e de
direito postas pelos representantes das partes. Isso porque, para a
formagdo do convencimento, aos juizes leigos, é imposta a regra da
incomunicabilidade, com vistas a preservagao do sigilo das votagdes,
que sao realizadas em atendimento a quesitos a eles apresentados,
cujas respostas devem ser absoluta e restritivamente objetivas (sim
ou ndo), marcadas em cédulas. A justificativa é a causa de inexistir o
dever de motivagao dos julgados, ou seja, aos jurados ndo se impde o
dever de fundamentar racional e argumentativamente suas decisées.
O que é vigente em relacédo a eles é a regra da intima convicgao,
calcada numa verdade que lhes pareca comprovada ou revelada
pelos debates estabelecidos em audiéncia pelos representantes
das partes (OLIVEIRA, 2014). Ante isso, questiona-se: o exercicio
do controle do discurso do jurado pela justica ao lhe impor a regra
da incomunicabilidade n&o dissimula a soberania dos vereditos? Tal
controle ndo dissimula, por conseguinte, a plenitude da defesa do
acusado, ja que duvidas podem induzir ao erro na votagao?

Oliveira (2014, p. 719), quanto a isso, aponta que, ainda que haja
previsao constitucional para o Juri, ndo se pode deixar de refletir sobre
os riscos de um convencimento judicial final estabelecido por pessoas
do povo, que néo dispdem de conhecimento técnico-juridico, sendo
que “ideias preconcebidas e toda sorte de intolerancia podem emergir
no julgamento em Plenario, tudo a depender da eficiéncia retdrica
dos falantes (Ministério Publico, assistente de acusacéo e defesa)”.
Nesse sentido, a configuragao atual do Tribunal do Juri, integrado por
juizes leigos, permite vereditos estabelecidos muito mais nas bases
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insondaveis do dramaticismo e do sentimento com que se desenvolve
a atuacado dos representantes das partes do que pela atuacdo do
Direito, podendo os resultados incidirem em erros de condenagdes
obtidas muito mais pela exceléncia da performance argumentativa da
acusacao e menos pelo exame acurado dos fatos. No exercicio da
persuasao, 0 que os representantes das partes visam é controlar a
mente do jurado. Mas, o controle da mente do jurado pela persuasao
nao esta a submeter o acusado ao julgamento da justica togada?

Sabe-se queaatuacaodosrepresentantes das partes éimperativa.
Assim, ainda conforme Oliveira (2014, p. 720), com observancia
das regras quanto a necessaria contribuicdo dos representantes
das partes para o conselho de sentenca formar a decisdo sobre o
fato, a lei, a fim de estabelecer um julgamento com a indispensavel
(ou possivel) imparcialidade, prevé “[..] que a matéria submetida a
julgamento pelo conselho de sentenga seja encaminhada do modo o
mais simplificado possivel” (grifo nosso). Dessa asser¢ao emerge um
qguestionamento, dado o nivel de abstracdo do termo “simplificagao”:
seria a simplificagao da matéria suficiente para um juiz leigo formar um
juizo de valor absoluto, sem também conhecer tecnicamente o Direito
e as leis? Seriam as manobras retéricas o meio simplificado de tratar
a matéria?

Outra questdo que nao se pode deixar de mencionar € o
procedimento da pronunciado acusado, que € adecisaotomada pelojuiz
togado, numa primeira fase do processo, quanto ao encaminhamento
dos autos para julgamento perante o Tribunal do Juri. Segundo Oliveira
(2014, p. 731), “Pronuncia-se alguém quando, ao exame do material
probatoério levado aos autos, pode-se verificar a demonstragcao da
provavel existéncia de um crime doloso contra a vida, bem como da
respectiva e suposta autoria” (grifos nossos). Nessa decisdo, o juiz
deve se posicionar quanto a existéncia de provas da materialidade

134 ANTARES, v. 14, n. 34, set./dez. 2022



do crime. Ja quanto a autoria, “bastara a presenga de elementos
indicativos, devendo o juiz, tanto quanto possivel, abster-se de revelar
um convencimento absoluto quanto a ela. E preciso considerar que a
decisao de pronuncia somente deve revelar um juizo de probabilidade
e ndo de certeza” (OLIVEIRA, 2014, p. 731, grifos do autor). E clara a
questao da competéncia para julgamento de tais crimes, bem como
da imposigao da lei quanto a remessa dos autos ao Tribunal do Juri
no caso de duvida sobre a existéncia do fato e da respectiva autoria
(Art. 413 CPP). Nao ¢ isso que se discute. O que chama a atencéo é
o fato de a causa sair das maos de um julgador togado, que conhece
o Direito e as leis, bem como a dinamica dos crimes dessa natureza,
e ser encaminhada para julgamento por juizes leigos, que deverao
construir juizos de valor em decisao ao futuro da vida de uma pessoa
sem o total controle das razdes juridicas que justificaram a pronuncia
do acusado, apenas valendo-se das retextualizagdes e dos discursos
argumentativos dos representantes das partes.

O sistema penal brasileiro guia-se pelo garantismo, instituido, a
partir da CF/88, como um sistema de amplas garantias individuais,
sendo o processo ndao mais conduzido prioritariamente com o fim da
aplicacao da lei penal, mas no sentido de que a intervengcé&o penal
ocorra mediante procedimento judicial em contraditério “que permita o
mais amplo conhecimento dos fatos e a mais ampla possibilidade de
argumentacdo juridica” (OLIVEIRA, 2014, p. 34, grifos nossos). Nesse
sentido, o devido processo penal constitucional busca a realizagao da
justica penal ancorada na igualdade efetiva entre os litigantes.

A identidade do Ministério Publico no sistema penal
brasileiro construida pelos discursos legal e doutrinario

O Ministério Publico (MP) é um érgao do Estado, integrante do
Poder Publico. Conforme o Art. 127 da CF/88, “O Ministério Publico
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é instituicdo permanente, essencial a fungao jurisdicional do Estado,
incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do regime democratico e
dos interesses sociais e individuais indisponiveis” (BRASIL, 2019a).
Direitos indisponiveis s&o aqueles de que ndo se podem dispor, nao
se transferem, ndao se renunciam, ndo se declinam, ndo se alienam,
sao naturais do cidadao; “enfim, sdo os préprios Direitos Humanos de
todos os individuos que gozam de suas prerrogativas constitucionais
de liberdades publicas, civis e politicas, desde a concepg¢ao, gestacao,
nascimento, até a morte” (MAIA NETO, 2019, p. 4).

Quantos as suas fungdes, € o Art. 129 da CF/88 que dispde sobre
elas. Para os limites deste trabalho, interessa aqui focalizar a fungao
de “I — promover, privativamente, a agao penal publica, na forma da
lei”, o que também é disposto no Art. 257 do CPP, em seu inciso |.
Isso porque a reflexdo ora intentada volta-se ao discurso praticado
pela promotoria atuante na estrutura dialética do processo penal,
“presentando”® como uma das partes da relagao processual, qual seja,
a de acusacgao, dada a obrigatoriedade de o MP propor a agao penal,
se presentes a materialidade do crime, sua qualificacao juridica e a
autoria.

Nessa esteira, importante € trazer a luz o entendimento que
Oliveira (2014, p. 460, grifos do autor) tem quanto a fungéo do MP nas
acdes penais publicas, ao afirmar que,

Ao contrario de certos posicionamentos que ainda se encontram na
pratica judiciaria, o Ministério Publico ndo é 6rgéo de acusagao, mas
orgao legitimado para a acusagao, nas agdes penais publicas. A distingao
¢é significativa: nao é por ser o titular da agéo penal publica, nem por

estar a ela obrigado [...], que o parquet deve necessariamente oferecer a
denuncia, nem, estando esta oferecida, pugnar pela condenagao do réu,

8 Interessante é refletir sobre a expressao “presentar”. Segundo Oliveira (2014,
p. 464, grifos do autor), tal vocabulo é utilizado porque, “[...] ao contrario da
linguagem corrente, os membros do parquet ndo o representam, mas [..]
0 presentam, ou seja, se fazem presentes. [..] Na presentacédo, feita por
determinado membro, é a propria instituicdo que esta atuando diretamente.
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em quaisquer instancias. [...] tem como relevante missao constitucional
a defesa ndo dos interesses acusatérios, mas da ordem juridica, o que o
coloca em posigéo de absoluta imparcialidade diante da e na jurisdigéo
penal.

O que se apresenta como central € a questao da imparcialidade
que deve ter o MP nas agdes penais publicas. Isso se relaciona com a
inteira liberdade que tem o 6rgéo para formar seu convencimento, uma
vez que nao se prende a valoracdes prévias quanto as implicagdes que
juridicamente possam recair sobre os fatos considerados gravosos.
Segundo essa compreensdo, “ao Estado (e, aqui, ao Ministério
Publico) deve interessar, na mesma medida, tanto a condenagéo do
culpado quanto a absolvigdo do inocente” (OLIVEIRA, 2014, p. 461,
grifo nosso). Segundo esse autor, essa é a verdadeira leitura que
se deve fazer da norma do Art. 257 do CPP. Ainda, consoante a
mesma doutrina, mesmo o MP considerando ndo a “verdade”, mas
a verossimilhanca como a verdade processual na formulacao de sua
tese na busca da persuasao, ndo ha que se pretender a parcializagao
do 6rgao ministerial na persecugao penal.

Ante isso, é clara a funcio social do MP no sistema penal: ndo se
permite querer afirmar a posicao “especificamente” acusatéria do MP
pelo motivo de se encontrar em tal polo no cotidiano dos processos
judiciarios, ainda que no imaginario da sociedade a promotoria seja
identificada “sempre” como representante da acusacao.

A persuasao no Tribunal do Juri: discurso como uso
ilegitimo do poder pelo orador?

Van Dijk (2008), em sua teoria cognitivista, concebe que n&o
ha uma relacdo direta entre discurso e praticas sociais e que as
estruturas sociais n&do influenciam diretamente os textos produzidos.

Antes, as estruturas sdo observadas, interpretadas e representadas
por membros sociais. Assim, os Estudos Criticos de Discurso (ECD)
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analisam os problemas sociais em termos do triangulo “discurso-
cognicao-sociedade”, ja que consideram que “a cognigao pessoal
ou social sempre medeiam a sociedade ou as situagdes sociais e 0
discurso” (VAN DIJK, 2008, p. 26), isto &, que influencia o discurso, as
praticas e agdes sociais.

Os ECD analisam os discursos com o propdsito de que suas
pesquisas contribuam para a mudancga social especifica em prol de
grupos sociais dominados. Nessa perspectiva, estudam os discursos
em termos de “abuso” de poder ou “uso ilegitimo” do poder pela classe
dominante. E van Dijk (2008) define essencialmente o poder social
em termos de controle. Se as relagdes se dao por meio de acgdes
comunicativas, tal controle € aplicado ao discurso como pratica social,
mas também as mentes dos que séo controlados. Assim, “Se o discurso
controla as mentes, e mentes controlam acéao, € crucial para aqueles
gue estao no poder controlar o discurso em primeiro lugar” (VAN DIJK,
2008, p. 18). Tal entendimento considera que o discurso leva a mudancga
de mentalidade, por meio da aprendizagem, persuasao, manipulagao
ou doutrinacdo. Neste artigo, a reflexao focaliza a persuasao como um
exercicio dominante de poder, ja que ndao ha necessidade de coagir
as pessoas a agirem de forma condicionada, se se pode persuadi-
las ou manipula-las a aderirem a tese em exposi¢ao e, dessa forma,
realizarem acgdes por esta indicadas. Van Dijk (2008), ao analisar as
caracteristicas do poder social, aponta que este é caracteristico das
relagbes sociais, em cujas interacdes se manifestam as relagdes.
Reflete ainda que a base do poder social como uma forma de controle
€ constituida de recursos socialmente relevantes e desigualmente
distribuidos, como riqueza, posi¢ao, posto, conhecimento, habilidades,
autoridades etc.

Nos julgamentos de processos criminais perante o Tribunal do
Juri, ja ficou claramente marcado que os resultados efetivamente
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sdao alcangados por meio do uso de alguns desses recursos de
distribuicdo desigual, quais sejam: autoridade, conhecimento e
habilidade argumentativa/persuasiva daquele que expbe a tese
verossimil. Também ja se discutiu que valores humanos e morais €
0 que da substancia aos discursos persuasivos, em detrimento dos
valores da legislagao penal. Outra questao que também se evidenciou
com clareza é a assimetria de conhecimento juridico entre aquele que
discursa (aqui focalizando o acusador) e aquele que julga. Ante isso,
alguns questionamentos emergem: nao seria a persuasao legitimada
no Tribunal do Juri como uma ferramenta de ampla defesa uma forma
de abuso de poder dos detentores do conhecimento juridico, do
processo na sua inteireza e especialmente das técnicas argumentativas
sobre os jurados, que conhecem o objeto de julgamento pela via da
exposicao exercida pelo orador, vedada que € a comunicabilidade
sobre tal objeto, apenas sendo colocados em condigao de ouvintes,
obrigados a verterem um veredito ao final da exposi¢cao das teses? Em
gue medida a persuasdo, com base no enfoque dos valores humanos
de ordem absoluta e moral, ndo dissimula as razées que fundamentam
0 juizo acusatério, também necessarias de serem conhecidas para o
justo julgamento, ja que, no procedimento judicial em contraditorio, se
deve efetuar o ‘mais amplo conhecimento dos fatos’, juntamente com
argumentacao juridica? Ainda, ndo haveria abuso do poder por parte
do orador que dispde de mais habilidade argumentativa, ja que mais
conhecedor das técnicas de persuasao, sendo o conhecimento base
do poder social como uma forma de controle?

Os significados do discurso nas praticas sociais:
acional, representacional e identificacional

Um dos aspectos centrais da ADC é considerar a relagao interna
e dialética entre linguagem e sociedade, considerando — a partir da
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recontextualizagao feita por Fairclough (2003) da nog¢ao de “poderes
causais” do Realismo Critico (RC), de Bhaskar, para “efeitos” causais
— que a analise desses efeitos é parte da analise discursiva de textos,
na medida em que “[..] textos tém efeitos causais sobre as pessoas
(crencas, atitudes), as agdes, as relagdes sociais e 0 mundo material.
Esses efeitos sdo mediados pela construgcao do significado” nos
enunciados (MAGALHAES; MARTINS; RESENDE, 2017, p. 64).

Nessa diregdo, o discurso objeto de analise deste artigo é tido
“‘como dimensao da pratica social, [que] pode ser uma via significativa
de acesso a problemas da(s) pratica(s) ou definido na reflexdo sobre
ela(s), observando o contexto social” (MAGALHAES, 2017, p. 35).
Assim, valemo-nos da ontologia da realidade estratificada do RC,
numa perspectiva explanatoria, isto é, que considera uma relagao
causal entre eventos, praticas e estruturas sociais, pelo fato de
pressupor inviavel o acesso direto aos dominios do potencial (dominio
das poténcias causais) e do realizado (dominio em que se acionam
as poténcias causais), os quais podem ser alcangados pela mediagao
do material empirico (dominio da ativagao das poténcias nos eventos
experienciados). Nesse dominio do empirico, a linguagem é concebida
como um dos estratos da realidade, que incorpora tragos de outros
estratos, como o social, o fisico etc., e tem efeitos nas praticas e
nos eventos sociais (RAMALHO, RESENDE, 2011; MAGALHAES;
MARTINS; RESENDE, 2017).

Na abordagem dialético-relacional de Fairclough (2009), discurso
e pratica social estabelecem uma relagédo, onde o discurso, em sua
acepgao mais abstrata (semiose), é tido como um elemento da pratica
social, dialeticamente articulado com outros de seus elementos, como
relagdes sociais, atividade material, crengas, valores e ideologias. As
relacdes entre esses elementos sao dialéticas no sentido de serem
diferentes, mas nao separadas. Isso significa dizer que cada um
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internaliza os outros sem se reduzirem a um. Todos os elementos
sdao em parte semidticos, eles internalizam a semiose, mas nao se
reduzem a ela. Tal elemento discursivo da pratica social € configurado
pela articulagdo de trés outros elementos: discursos (na acepgao
concreta), géneros e estilos, como elementos formadores de uma
ordem do discurso, na medida em que o discurso é utilizado para
(inter)agir, representar e identificar(se). Tais “elementos de ordens do
discurso ndo sao [...] elementos de estruturas linguisticas, mas [...] séo
elementos que controlam a variabilidade linguistica para certas areas
da vida social. Entdo, ordens de discurso podem ser vistas como
organizagao e controle social da variagao linguistica” (FAIRCLOUGH,
2003, p. 24). Desse modo, os elementos das ordens de discurso nao
sao categorias puramente linguisticas,

[...] mas fazem o corte entre o discursivo e o ndo-discursivo. Quando
chegamos aos textos como elementos de eventos sociais, a
‘superdeterminagéo’ da linguagem por outros elementos sociais torna-
se massiva: textos ndo sédo apenas efeitos das estruturas linguisticas e
de ordens de discurso, sdo também efeitos de outras estruturas sociais,
e de praticas sociais em todos os seus aspectos [...] (FAIRCLOUGH,
2003, p. 24-5).

Por esse motivo, a analise dos elementos das ordens de discurso
“[.--] possibilita a explanagéo da relagao entre discurso, relagdes sociais,
atividade material e fenbmeno mental” (RAMALHO; RESENDE, 2011,
p. 49). Desse modo, o texto da obra em analise é o material empirico,
cuja linguagem nao sera estudada como estrutura (sistema semiotico)
nem apenas como evento (texto), mas como pratica social, na medida
em que privilegiara o espago da ordem do discurso juridico no ambito
do Tribunal do Juri como o espago de geragédo do conhecimento sobre
o funcionamento social da linguagem em termos de persuaséo.

a) Como ponto de partida, é fundamental marcar a compreenséo do
termo ‘discurso’ assumida aqui. De acordo com Magalhaes (2017,
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p. 31), fundamentada em Fairclough (2009), ha trés definicdes para
o conceito de discurso:

b) a construcao de significado como um elemento do processo social;

c) a linguagem associada a um campo ou a uma pratica social
especifica;

d) uma forma de construir aspectos do mundo associada a uma
perspectiva social especifica [...].

Dessas trés, € a ultima definicdo citada o aporte em que
se sustenta esta reflexdo, sendo o discurso em analise um modo
particular de a promotoria representar o mundo, cuja visdo é
posicionada ideologicamente. Isso porque ha uma disputa de poder
entre os representantes das partes, e o autor da obra, um promotor
de justiga, ensina técnicas de persuasdo para sustentar, no Juri,
o0 poder da acusacao oferecida em denuncia contra o acusado na
fase inicial do processo. Nessa luta pelo poder, a ideologia assume
papel fundamental, ja que forma a base das representagdes sociais
partilhadas por esse autor/promotor de justica.

Magalhaes, Martins e Resende (2017, p. 45) valem-se da proposta
de Thompson (1998a), que aponta que a ideologia deve ser enxergada
como “sentido a servigo do poder”. E, na construgdo da identidade
social do promotor de justiga — a partir de como, na obra por ele escrita,
constréi sua versio da realidade, sua visao de mundo e a producéao de
consenso com o conselho de sentenga —, ha a intervengao da ideologia,
que deve ser examinada priorizando o estudo das “maneiras como o
sentido serve para estabelecer e sustentar as relacées de dominacio”
(THOMPSON apud MAGALHAES; MARTINS; RESENDE, 2017, p. 45),
que podem se dar por legitimagao, dissimulagao, reificagao, unificagao
e fragmentacéo.
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O significado identificacional do discurso: a formagao
dos estilos particulares

Ndo obstante a relacdo dialética entre os significados
do discurso e, por isso, a interdependéncia entre eles, ja que
“representagdes particulares (discursos) podem ser legitimadas em
maneiras particulares de acado e relagao (géneros), e inculcadas em
maneiras particulares de identificagédo (estilos)” (FAIRCLOUGH apud
RAMALHO; RESENDE, 2011, p. 52), esta discussdo, como ja dito,
focaliza o significado identificacional do discurso do autor/promotor de
justica na obra Juri: persuasdo na tribuna, por iSso aqui € necessaria
uma distingdo/separagao de ordem analitica.

Fairclough (2003, p. 159) aponta que “Quem vocé ¢ é parte de
uma questdo de como vocé fala, como vocé escreve, assim como é
uma questao de incorporagdo — como vocé olha, a forma de parar,
como se move, e assim por diante”. E um processo que envolve a
forma como as pessoas se identificam e sado identificadas pelas
outras. Esse processo de identificacdo, por sua vez, relaciona-se
dialeticamente com os efeitos constitutivos do discurso, na medida em
que discursos sao inculcados nas identidades. Ainda para Fairclough
(2003, p. 160), “Uma consequéncia dessa visao dialética € que os
sentidos de identificacao [...] nos textos podem ser vistos como sentidos
representacionais pressupostos, as suposi¢gdes nas quais as pessoas
identificam-se segundo o que elas fazem”. No caso do promotor de
justica, inclui-se a suposigao do que tal representante do Ministério
Publico deve ser e como deve atuar em prol da sociedade, e assim
por diante.

Fairclough (2003) ainda reflete sobre a complexidade do
processo de identificacdo, destacando que isso deriva do fato de a
distincao precisar ser delineada entre os aspectos pessoais e sociais
da identidade, apontando que n&o se pode haver reducido de uma
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identidade a outra e que a identificagdo n&o € um processo puramente
textual, de lingua, dado que a criagao da identidade envolve aspectos
também nao discursivos. Todavia, é importante marcar que este olhar
se detém aos aspectos do significado textual que contribuem para a
identificagao.

O significado identificacional do discurso do autor da
obra Juri: persuasao na tribuna — a formagao do estilo
particular do promotor de justica

Ja foi explanado, com Magalhdes (2017), que textos sao
componentes dos recursos da dimenséo discursiva do processo social
e que a analise deles é uma importante orientagao para a analise dos
discursos, como uma via de acesso a problemas das praticas sociais.
Assim, para serem analisados os textos, necessaria é a sistematizagéo
fornecida por categorias analiticas, neste caso, relacionadas a aspectos
textuais moldados por estilos. Aqui serdo utilizadas as categorias
‘controle interacional’, ‘identificagéo relacional’ e ‘avaliagao’.

Controle interacional

A categoria controle interacional deve ser mobilizada para a
analise, na medida em que identifica o poder normativo juridico como
responsavel pelo controle de turnos. Como a relagdo social que
importa para esta discussao € a que se estabelece entre o promotor
de justica (orador) e jurado, havemos de destacar que, como uma das
regras, esta o fato de que a este ultimo esta imposta a regra do siléncio,
sendo possivel a comunicagao apenas por meio do juiz, se necessaria
for. Isso porque, no ambito do Tribunal do Juri, o rito da reunido e da
sessdo em plenario € determinado pelo Codigo de Processo Penal,
entre os Arts. 453 e 472, e s&o os §§ 1° e 2° do Art. 466 que dispdem
que
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§ 12 O juiz presidente também advertira os jurados de que, uma vez
sorteados, ndo poderdo comunicar-se entre si e com outrem, nem
manifestar sua opinido sobre o processo, sob pena de exclusdo do
Conselho e multa, na forma do § 2¢ do art. 436 deste Cadigo.

§ 2° A incomunicabilidade sera certificada nos autos pelo oficial de
justica.” (NR) (grifos nossos).

Na obra aqui analisada, tal controle fica demonstrado no excerto
a sequir:
Quando a defesa langa multiplas perguntas ao Conselho de Sentenga,
buscando confundi-lo [...], costumo interpelar no seguinte sentido:
Desculpe, doutor, mas o senhor ndo esta aqui para interrogar os jurados,
e sim, para indicar solugdes. Nao é legitimo que o senhor faga perguntas,
para as quais os jurados estao impedidos de manifestar respostas: S6

a ‘cédula de votagéo’ escuta a voz do jurado (SILVA, 2019, p. 88, grifos
Nossos).

Fairclough (apud MAGALHAES; MARTINS; RESENDE, 2017)
destaca dois aspectos do poder em relagcdo com a linguagem: “o
poder no discurso” e “o poder por tras do discurso”. No contexto do
Juri, “o poder no discurso” € manifestado pela prépria legislagéo,
que determina o rito, o procedimento, e é reforgado pela atuagao do
juiz presidente, como participe poderoso no exercicio do controle
do discurso, impondo proibicdo e controle de comunicagcéo e de
manifestagdo de opinido sobre o processo, com isso demarcando a
exata posicao que os sujeitos podem ocupar. O segundo aspecto do
poder, “o poder por tras do discurso”, de forma dissimulada, leva a
manutencgao funcional dessa ordem de discurso. Assim, o controle de
turnos ja é dado a priori. Esse controle interacional marcadamente
expresso no rito por si s6 demonstra o exercicio do controle social do
discurso pelo Estado, na medida em que controla sua produgao. Ao
exercer tal controle discursivo, a depender das técnicas de persuasao
utilizadas pelo orador, por meio do controle das mentes dos jurados,
estes podem ser levados a aderirem a tese exposta e, por conseguinte,
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agirem sobre o0 acusado, fazendo-o condenado, alvo verdadeiramente
intentado. Nesse sentido, fica aparente o poder por tras do discurso, na
medida em que dissimula o poder de julgamento do jurado, por meio
da ocultacdo do poder de julgamento pelos conhecedores da justica
e das técnicas de persuasao, que € o que verdadeiramente acontece.
Quanto ao controle de tépicos, dentro do tempo determinado para a
oragado em cada fase discursiva (controle de turno dado também pela
legislagao), é o designio do orador que orienta.

Identificagcao relacional

A identificagao relacional “diz respeito a identificacdo de atores
sociais em textos em termos de relagdes pessoais, de parentesco ou
de trabalho que tém entre si” (RESENDE; RAMALHO, 2019, p. 131).
Tem a ver com as relagdes sociais que se estabelecem e com as
posi¢cdes que os atores ocupam.

A seguir as analises do discurso da obra.

Em “Os jurados sdao marinheiros em busca de compreensao.
[...] os oradores do juri [sao] bussolas que guiam a compreensao dos
jurados. Sao [os oradores] artifices dos sentimentos, capazes de
contrastar preconceitos e construir conceitos, habeis em dissertar
sobre os valores mais comuns aos homens” (SILVA, 2019, p. 15, 16), a
identificagao relacional no juri é estabelecida a partir das posi¢des do
orador/promotor e dos juizes leigos. Aqui ha o uso de metafora, que
€ uma marca da subjetividade e, portanto, da identidade, para refletir
sobre como agem os marinheiros, que decidem a trajetéria a seguir por
meio de bussolas. Ao se estabelecer assim essa relagao social, indica
o autor/promotor que o orador € o que guia, conduz a compreensao do
jurado. Ao se referir aos oradores como artifices, representa que sao
estes que constroem a consciéncia julgadora do juiz leigo.

No fragmento
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Qual seria, objetivamente, a missdo do orador ante os juizes do povo:
guiar o jurado para estabelecer a paz, distribuir a justica ou simplesmente
aplicar o direito? [...] Por catarse, o orador liberta nos jurados os mais
intimos propdsitos societarios, reacendendo o fato criminoso, expondo
e apresentando a sociedade as implicagdes de um crime (SILVA, 2019,
p. 22, 23),

a identificacdo do jurado € de quem novamente precisa ser
conduzido, orientado, governado, encaminhado para a agao de julgar.
De quem esta a necessitar de libertacdo e purificacdo, no sentido
aristotélico do termo, a partir do fato exposto de forma a trazer a tona
sentimentos relativos a um crime.

Em “Incumbe ao sumo orador concitar o julgador [leigo] a
apresentar, por veredito, aquilo que é eticamente reprovavel para a
sociedade, exalando, via reflexa, seu intimo juizo de reprovagao
quanto a conduta do réu” (SILVA, 2019, p. 25), o julgador é identificado
como o que apresenta veredito estimulado, induzido pela reflexao feita
pelo orador daquilo que é ética reprovavel, de acordo com seu modo
particular, intimo, ideoldgico, de ver a conduta do réu, e nédo estimulado
a refletir sobre ética reprovavel para o bem comum.

No excerto “Ndo podemos falar, portanto, em jurados bons ou
ruins, mas sim em oradores que exploram bem ou mal os valores que
repousam no intimo de cada um dos jurados” (SILVA, 2019, p. 29), a
avaliacéo e identificagdo do jurado se manifesta a partir da relagao
social com o orador, quando este tem a capacidade de conduzir aquele
a procura, descoberta, observagdo e até criagdo de uma consciéncia
de valores para julgamento. Desse modo, o jurado sera bom se aderir
a também boa tese do orador e julgar em conformidade com ela.

Em todas as referéncias relacionais apresentadas nos excetos,
ha a naturalizagdo da falta de capacidade do jurado para compreender
0 objeto de julgamento — ndo em termos juridicos (frisamos), mas
de valores humanos — e da passividade deste, na medida em que
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€ colocado como alguém que tem a mente controlada, guiado na
construgcao do veredito, que pode ou nao ser o da justica, tudo a
depender da eficiéncia argumentativa do orador. Fica reificada arelagao
de dominagao do orador/promotor sobre o jurado e, por consequéncia,
sobre o0 acusado, ja que a condenacgao deste esta adstrita a relagao
social de dependéncia que o jurado estabelece com o orador. Em
outras palavras, se a construgao da consciéncia do jurado depende
da condugao do orador, ndo € a consciéncia daquele que julga, mas
a deste, que é inculcada no jurado, valendo-se esse jurado apenas
das maos para verter o veredito, com a escolha de um ‘sim’ para a
condenacgao anotado na cédula de votagao.

Avaliagao

Para Ramalho e Resende (2011, p. 119), a avaliagcao refere-se a
“apreciacdes ou perspectivas” daquele que discursa sobre “aspectos
do mundo, sobre o que considera bom ou ruim, ou o0 que deseja ou nao”
etc., marcadas ou ndo de forma aparente em seus textos. E um traco
distintivo da subjetividade, ja que parciais e ligadas a visdes particulares.
Nesse sentido, se tais visdbes se ancorarem em posicionamentos
ideolégicos, podem figurar como projeto de dominagdo. Tem a ver
com o0 modo como estilos podem se materializar nos textos, por meio
de (1) afirmagdes avaliativas — cujo elemento avaliativo “pode ser mais
explicito, como um atributo em processos relacionais atributivos; um
verbo em processos materiais e verbais; um adveérbio avaliativo, um
sinal de exclamagao” ou pode ser implicita, por pressuposto —; (2)
afirmagdes com modalidade debdntica — em que se avalia algo “em
termos de obrigatoriedade ou necessidade” —; (3) avaliagdes afetivas —
gue é explicita e envolvem “processos mentais afetivos, que envolvem
eventos psicoldgicos, como reflexbes, sentimentos e percepcdes
(HALLIDAY, 1985, p. 106) — e (4) presungdes valorativas — que é
implicita (RAMALHO; RESENDE, 2011, p. 119-120).
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Para Fairclough (2003, p. 166), a modalidade tem a ver com
a maneira como as pessoas se envolvem com 0 que expressam.
Esse modo de se expressar nos textos € uma parte importante do
modo como elas estruturam suas identidades, “[...] no sentido de que
aquilo com o que uma pessoa se envolve é parte significante de sua
identidade — logo, as escolhas de modalidade em textos podem ser
vistas como parte do processo de estruturagcado da propria identidade”.
A seguir, as analises da obra.

Na primeira pagina da introdugdo da obra, duas avaliagdes
sao feitas pelo autor/promotor: a primeira € uma afirmagao avaliativa
(explicita) e uma presuncao valorativa (implicita), com o fim de ja
justificar aimportancia do conteudo que explanara posteriormente, com
o objetivo de persuadir o leitor a “comprar” sua ideia. Silva (2019, p. 15)
inicia fazendo apreciacao das obras ja existentes de processualistas
sobre as maneiras de realizacdo de um juri, ao colocar que “Quem
procurar informar-se com processualistas acerca do modo pelo qual
deva realizar um Juri, encontrara, em regra, nas prateleiras, o frio texto
da lei ou comentarios sobre o rito” nas doutrinas. Explicitamente, utiliza-
se da metafora para criticar outras fontes como insensiveis, indiferentes
ao que se pratica no Juri, no caso da lei, e como técnicas, no caso das
doutrinas, como se estas apenas explanassem sobre procedimentos
de uma pratica indiferente. Implicitamente, aprecia a sua obra como
de reflexdes ardorosas, sensiveis, as quais possibilitam compreender
o procedimento da pratica social calcada na explanagao de valores e
costumes. Aqui, o autor se coloca como um “guru”, identificando-se
como autoridade acerca da pratica da tribuna para os leitores, oradores
do juri. Além disso, reifica a desvinculagao dos valores da legislagao
penal dos julgamentos, o que dissimula a ampla defesa.

Em “[...] o Conselho de sentenga € um ‘tribunal de consciéncias
leigas que existe, precisamente, para romper os quadros rotineiros e
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lancar-se, em bragadas livres, ao pélago das compreensées’ (SILVA,
2019, p. 21, grifo nosso), é feita uma afirmacéao avaliativa, quando todo
o complemento do verbo ‘ser’ € um atributo positivo do sujeito ‘conselho
de sentenga’, de que se pode extrair que os jurados como componentes
desse conselho sé&o representados como alguém que julga mais
efetivamente que o juiz togado, na medida em que este se conforma
na rotina dos ritos e aqueles sao livres para compreenderem o caso e
se posicionarem sobre ele. Essa avaliacdo desvia a atencao do fato de
que a mente do jurado € controlada pelo poder da argumentagao do
orador, nesse sentido ndo sendo livre para formar suas convicgodes. Tal
afirmacgao se presta a dissimulagao da verdadeira posi¢ao do jurado,
parte essencialmente dominada na relag&o interacional.

No fragmento “[...] Fosse todo jurado um jurista, desvirutariamos
a expressao popular do voto, suprimindo a consciéncia humana e
civica por uma consciéncia meramente juridica.” (SILVA, 2019, p. 21,
grifo nosso), ha uma afirmacgao afetiva marcada pelo verbo ‘ser’ no
pretérito imperfeito do subjuntivo, demonstrando um processo mental
de reflexdo do autor/promotor quanto ao ideal de consciéncia para
o voto, seguida de uma afirmacao avaliativa, marcada pelos verbos
‘desvistuariamos’ e ‘suprimindo’, pelos adjetivos ‘humana’, ‘civica’ e
‘juridica’, e pelo advérbio modal ‘meramente’, sendo a consciéncia do
jurado apreciada em grau superior a do jurista. Essa avaliagao positiva
da consciéncia humana do jurado é questionavel, na medida em que
dissimula a relagdo de dominacgao do orador sobre o jurado, ja que este
pode votar inteiramente conduzido pela argumentagao daquele. Além
disso, tal avaliagdo naturaliza o sempre questionavel procedimento de
julgamento por um juiz leigo. Oculta o poder da consciéncia juridica,
que conhece profundamente tanto as razbes que fundamentaram o
juizo acusatério quanto as técnicas de persuasao para influir no voto
do jurado, legitimando como justo um julgamento que é efetivamente
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juridico, da justica togada, realizado pelas méos (frisamos) de um leigo,
quando marca o voto pela cédula de votagao.

Em “[..] Otimos oradores tém a habilidade de criar franca
identidade, abordando, nos debates, os dramas basicos da existéncia
humana. [...] Bons oradores [...] constroem identidade pelo discurso,
ao tempo em que exploram a moral comum.” (SILVA, 2019, p. 24, grifo
nosso), afirmagdes avaliativas positivas do orador, expressas pela
adjetivacao, fazem emergir o questionamento da consciéncia humana,
civica e popular do jurado como negativa, na medida em que esta
pressuposta a avaliagdo de que essa consciéncia nao existe a priori,
sendo, portanto, criada e construida pela habilidade discursiva do
orador.

No trecho “[...] Eles [os jurados] quase sempre conhecem pouco
(ou nada) sobre os documentos processuais, mas sentem-se, sempre,
preparados (aptos) a verter veredito. Os jurados concebem que o que
foi dito durante os debates é suficiente para decidir” (SILVA, 2019,
p. 26, grifo nosso), esta naturalizada, pela afirmagao avaliativa, a
concepgao de que nao € necessario o conhecimento juridico para que
o jurado verta veredito justo e de que a exposicao do fato pelo orador
€ a base para tal julgamento. Essa ideologia perpassa o discurso legal
e doutrinario sobre o procedimento dos julgamentos perante o Tribunal
do Juri, o que € desaprovado por criticos e sensores do Juri, mas
naturalizada como justa pelo autor/promotor de justica da obra em
analise.

Em “Nédo podemos falar, portanto, em jurados bons ou ruins,
mas sim em oradores que exploram bem ou mal os valores que
repousam no intimo de cada um dos jurados” (SILVA, 2019, p. 29,
grifo nosso), ha uma avaliagdo de modalidade deéntica, marcada pela
negagao, seguida de uma conjungao conclusiva, quando se conclui
sobre os atributos dos jurados, os quais se ancoram na capacidade
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argumentativa do orador de procurar, descobrir, observar, tirar proveito
e até de abusar da ignorancia do jurado quanto a valores que este
(ndo) traz em seu intimo.

No excerto “Persuadir € fornecer lentes limpas e nitidas ao
espectador, lentes que se apresentem mais confortaveis do que as
utilizadas até entao. O julgador leigo esta sempre avido pela ‘melhor
visdo [...].” (SILVA, 2019, p. 33, grifo nosso), as lentes ‘limpas’ e ‘nitidas’
nao seriam oferecidas também pelo convencimento, na medida em
que este se ocupa da demonstracédo de provas, da realidade objetiva
do fato, do que é racional, légico, inclusive como parte necessaria da
ampla defesa? Ja que o julgador leigo esta sempre ansioso pela busca
da ‘melhor visdo’, qual seria ela? Nao seria a ampla explanagao dos
autos as lentes ‘mais confortaveis’? Ao modalizar com a utilizacao dos
verbos no presente do indicativo e das adjetivagdes, esta pressuposta
a ideia de que quaisquer outras ‘lentes’ fornecidas que néo as da
persuasao sao sujas, opacas, embagadas. I1sso novamente reifica a
desvinculacao dos valores da legislagcdo penal dos julgamentos, o que
vai de encontro ao que se compreende por ampla defesa.

Em “Se nos perguntado fosse: qual padrao de justica deve o
orador invocar dos jurados? Diriamos que: o que um bom orador faz
é indicar, com clareza, qual valor deve ser preponderante no veredito,
S0 assim ele se porta como “par de oculos ideal” (SILVA, 2019, p. 34,
grifo nosso), ha, para o autor/promotor, um entendimento necessario
de justica. Esse é, inclusive, o ponto-ancora para desenvolver, no
livro, toda a reflexdo sobre as técnicas de persuasdo na tribuna. A
utilizagao dos verbos ‘fazer’ e ‘ser’ no presente do indicativo, assim
como dos advérbios modais ‘com clareza’ e ‘sé assim’ representam
uma modalidade epistémica, que demonstra o grau de envolvimento/
comprometimento do autor/promotor com a “verdade” de seu discurso.
Ja alocugao verbal ‘deve ser’ e o adjetivo ‘preponderante’ representam

152 ANTARES, v. 14, n. 34, set./dez. 2022



a modalidade dedntica, que indica o envolvimento do autor/promotor
com a avaliagdo em termos de obrigagao/necessidade. Em outras
palavras, o uso dos modalizadores citados demonstram o grau de
engajamento do autor/promotor com o discurso tanto no nivel da
verdade quanto da obrigacao de realizar a agao. Tal declaragao é feita,
haja vista a autoridade conferida a esse ator social. Pode-se ver a
identidade do promotor de justica como especialista sendo construida
no texto, “em parte por meio das escolhas de modalidade, mas essa
€ uma identidade-em-relagao” (FAIRCLOUGH, 2003, p. 166) — em
relagdo ao Tribunal do Juri e ao mundo juridico representado e aos
oradores do juri, a quem a obra se destina. Ainda, ao se utilizar da
metafora “par de oculos ideal”, avalia que é o orador o meio perfeito
que possibilita ao jurado “enxergar” para verter veredito. Ou seja, sem
aquele, este nao seria capaz de fazé-lo.

No trecho “[...] o carater sedutor do discurso desempenha fungao
essencial para a aplicagao do Direito, superando em importancia os
testemunhos e as provas, a medida que conduz a verdade dos jurados
e ndo a mera verdade dos autos.” (SILVA, 2019, p. 34, grifo nosso), a
modalizag&o aqui € feita pelo uso de adjetivagdes representadas pelos
termos ‘sedutor’, ‘essencial’ e ‘mera’, quando se coloca o discurso
que encanta, que enfeitica como o meio eficaz de conduzir o Direito
a verdade dos jurados, seduzidos por tal discurso, sendo esta mais
importante relativamente a verdade dos autos, que deve ser o ponto de
partida para formar a razao do julgador, tida como sem complexidade,
banal. Tal modalizagao naturaliza a sedugao discursiva no Tribunal do
Juri em detrimento de reflexdes de ordem racional para julgar o réu.

Por fim, obedecendo ao recorte aqui estabelecido, em
O orador do Juri deve ser diserto e erudito nos valores humanos, detentor
de uma doutrina que néo se aparte da pratica do dizer. [...] deve reunir

a filosofia e a oratéria, a sapientia e ars dicendi (conhecimento e arte
de dizer). [...]. Todo bom orador, [...], 0 sumo orador é forjado pelo
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conhecimento. [...] ele ndo deve saber s6 o que dizer, mas como dizer.
[...]" (SILVA, 2019, p. 41-42, grifo do autor),

ha trés tipos de avaliacdes: a primeira € debntica, expressa pelo
verbo ‘deve’, demonstrando a obrigatoriedade de o orador ter como
atributo necessario o conhecimento, além da eloquéncia. A segunda é
afirmacédo avaliativa, marcada pelo verbo ‘€¢’, sendo que o predicativo
qualifica o orador como aquele que € construido pelo conhecimento.
A terceira é também dedntica, assinalada pela locug&o conjuntiva ‘néo
s6... mas...’ e também pelo verbo ‘deve’, quando se deixa explicita a
ideia da obrigatoriedade de o orador saber o conteudo a ser dito e a
forma de dizé-lo. Em outras palavras, deve ser alguém que detenha
conhecimento em sentido estrito, ndo so juridico, mas especialmente
das técnicas de persuasdo. Nesse sentido, sendo o conhecimento
um recurso de controle social, na medida em que é desigualmente
distribuido entre o acusador e o jurado, é utilizado para controlar a
mente do jurado, controlando, por conseguinte, a agao de julgar
conforme o projeto de acusacgéao.

O que se observa em todas as avaliagbes € a maneira regular
como o autor/promotor representa o jurado, como alguém passivo,
esvaziado, que ndo “enxerga”, que necessita de um orador para guia-
lo ao veredito “justo”, por meio de técnica discursiva.

Consideragoes finais

Este artigo percorreu um caminho que buscou analisar a
construgcado da identidade social do promotor de justica, a partir de
autoria da obra Juri: persuaséo na tribuna, de Silva (2019), destinada
a tecer ensinamentos sobre como se deve oficiar no Juri, constituida
com base em praticas sociais de acusagao nas agdes penais publicas.

Focalizou elementos textuais do discurso como constituintes
da identidade social, norteando-se pela pergunta de pesquisa “como
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um promotor de justica expressa sua identidade ao produzir uma
obra que ensina técnicas de persuasao na tribuna, utilizando-se
predominantemente de exemplos de condenagao?”, questionamento
emergente a partir da representagao constitucional da missao do
promotor de justica, que é a defesa ndo dos interesses acusatorios,
mas da ordem e da seguranga juridica, o que deve coloca-lo em
posicao de absoluta imparcialidade diante da e na jurisdi¢ao penal.

Em todas as analises, fica aparente que o modo como autor/
promotor representa 0 mundo ancora-se numa visao que € posicionada
ideologicamente. Dissimula a relagdo de dominagao existente entre o
orador e o jurado, quando eleva a importancia da expressao do voto
popular em detrimento do julgamento pela justica togada, quando, na
verdade, o que se alcanga, por meio da persuasao, como controle da
mente do jurado e, por consequéncia, de suas agdes, € exatamente
o veredito do Estado, materializado pelas maos dos jurados. Isso se
evidencia na regularidade das avaliagdes feitas do jurado pelo autor/
promotor.

A obra se resume em apontar que o que torna bom um orador
€ o0 conhecimento em sentido esfrito de que dispde tanto das
questdes técnico-juridicas, mas também das questdes filosdficas e
antropoldgicas que envolvem a argumentacgao juridica e o Tribunal
do Juri, aliado a habilidade da eloquéncia para influir na ‘consciéncia’
do jurado. Van Dijk (2008) concebe que a base do poder social é
constituida de recursos socialmente relevantes e desigualmente
distribuidos, como o conhecimento, as habilidades, a autoridade etc.
Nesse sentido, o uso das técnicas de persuasao demonstradas no
livro, valendo-se, inclusive, dos ensinamentos dos ‘estratagemas’ de
Shopenhauer, pode, sim, ser tomado como abuso de poder sobre o
jurado, que, além de nao conhecer a técnica juridica, as razdes que
fundamentaram o juizo acusatério na sua completude, ja que estas
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sao retextualizadas pelo orador, também nao conhece as ferramentas
de manobras retdricas ocultas nos discursos, logo deixando-se tocar
por estes.

Por fim, ha uma avaliagdo pressuposta em toda a obra, que
nao se registrou na segao das analises por dever ser tomada a titulo
de consideragdes finais: refere-se ao critério de escolha do autor/
promotor dos relatos de Juri por ele ja oficiados. Conforme explicitado
na segunda segao deste estudo, o promotor apresenta um total de 16
condenacgdes alcangadas, tendo perdido a causa em dois juris, citados
apenas para exemplificar como nao se deve oficiar diante da intengao
de condenar. Nao ha nem um (frisamos) relato de Juri em que o autor/
promotor tenha oficiado ‘presentando’ pela absolvigdo do acusado, ja
que também é parte de sua missao constitucional do MP. Aqui pode-
se perceber avaliagdo por presuncao valorativa, na medida em que,
implicita e ideologicamente, a obra tem um projeto de demonstracao
de técnicas de persuasao para condenagédo do réu, o que reflete e
realga a identidade do promotor como acusador e nao como o que
promove a justiga, a qual, muitas vezes, pode ser a absolvigao.

Richardson (apud MAGALHAES; MARTINS; RESENDE, 2017, p.
68) aponta que “os significados de um enunciado [...] estao intimamente
relacionados a identidade do produtor ou produtora responsavel por
seu conteudo e seu contexto de circulagéo”. Desse modo, quando um
autor, que é também promotor de justiga, escreve, publica e coloca
em circulagdo uma obra que ensina técnicas de persuasao na tribuna,
com o uso predominante de exemplos que levam a condenacao do
acusado, nao deixa de expressar em graus de predominancia sua
identidade de acusador em relagcdo a de um operador da justica
constituido pelo MP para atuar sobretudo imparcialmente, ainda que
na condicdo de acusador nas agdes penais publicas. Ao operar sua
ideologia no sentido de legitimar as técnicas de persuasao para a
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acusacao como dignas de serem divulgadas e aprendidas pelos
oradores do juri, constroi discursivamente a hipostase da missao da
promotoria de justica constitucionalmente representada. E o controle
em termos de conhecimento sobre as técnicas para controlar a mente
dos jurados n&o é persuasao, € manipulagao.
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